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Today, Max Weber is widely known as one of the founding fathers of sociology and his 

opinions are taught in universities. Many Iranian sociologists consider themselves influenced 

by Weber in various ways and take help from his opinions in their research to understand the 

social situation in Iran. In this article, an attempt has been made to show that Weber's 

presence in Iran can be better understood if we study him in the context of the "Cultural Cold 

War" which had affected the intellectual atmosphere of Iran during this period. In this view, 

Weber is considered a thinker who reached Iranians through Cold War interpretations, was 

reproduced in Cold War institutions, and influenced Iranians in the context of Cold War. In 

this framework, it will be shown that the Institute of Social Studies and Research at the 

University of Tehran played the most important role in introducing Weber's work to Iranians, 

and in this direction, the texts of two of Weber's most important commentators, Talcott 

Parsons and Raymond Aron, have played a significant role. 
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 ها:   کلیدواژه
ماکس وبر، جنگ سرد فرهنگی، 
موسسه تحقیقات و مطالعات 

 ..اجتماعی، تالکوت پارسونز

ا تگدریس  هگ  شناسی شناخته شده و آرای او در دانشگگاه  گذار جامعه عنوان یکی از پدران بنیان ماکس وبر امروزه وسیعاً به
شناسان ایرانی نیز به انحای گوناگون خود را متأثر وبر دانسته و در تحقیقگات خگود از آرای او    شود. بسیاری از جامعه می

گیرند. در این مقاله، تلاش شده است تا بگا بررسگی لح گه و موتعیگت       برای فهم وضعیت اجتماعی در ایران کمک می
تگوان   شمسی، نشان داده شود که حضور وبر در ایران را بهتگر مگی   2106ر دهة های وبر به ایران د تاریخی ورود اندیشه

ای در ن ر بگیریم که در این دوران، فضای فکگری ایگران را متگأثر     «جنگ سرد فرهنگی»درک کرد اگر او را در بستر 
یان رسیده، در نهادهایی شود که از خلالِ تفاسیری جنگ سردی به ایران ساخته بود. در این نگاه، وبر متفکری تلمداد می

جنگ سردی بازتولید شده و در بستری جنگ سردی بر ایرانیان تأثیر گذاشته است. در این چارچوب نشان داده خواهگد  
ترین نقش را در معرفی اولیة وبر به ایرانیان داشته  شد که موسسه مطالعات و تحقیقات اجتماعی در دانشگاه تهران مهم

 اند. ترین مفسران وبر، یعنی تالکوت پارسونز و ریمون آرون سهمی بسزا داشته دو تن از مهم است و در این مسیر، متون
  

 .169-292(، 2) 12، )نامه علوم اجتماعی سابق(  شناختیمطالعات جامعه، ماکس وبر و جنگ سرد فرهنگی در ایران(. 2061)محمد. ، ملاعباسی: استناد

 Doi: http//doi.org/10.22059/JSR.2025.372990.1951 
  

  نویسندگان. ©ناشر: مؤسسه انتشارات دانشگاه تهران.                                                          
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 مقدمه
های هند گرفته بود و یک ن ریة عمومی  ماکس وبر تجربیات خود را عمدتاً از امپراتوری عثمانی، امپراتوری چین و امپراتوری مغول»
این جمله به همراه شرح و بسطی دربارۀ مفاد ن ریة پاتریمونیالیزم وبر در یکی از «. نام پاتریمونیالیزم یا سلطانیزم وضع کرده بود به

ای از یک گفتگوی فکری بود، نه  از صدا و سیمای جمهوری اسلامی ایران پخش شد. اما نه تکه 2100ر سال های شهریو شب
جملات بخشی از متنی نوشتة سعید حجاریان، سیاستمدار   شناس آلمانی. در واتع، این سکانسی از مستندی تاریخی دربارۀ این جامعه

شد و  ترائت می 2100جمهوری سال  او پس از وتایع مربوط به انتخابات ریاست برجستة جریان اصلاحات، بود که در فرایند دادگاه
های منتقدینِ  آشنا که بیش از سایر آثار خودش، به نوشته-مشهور شد. حجاریان در این متنِ غریب« نامه تئوریک توبه»بعدها به 

است و سپس خطاب به تاضی « د را واکاوی کردههای خو گیری ها و علل موضع در تنهایی خود ریشه»گوید  سرسختش شبیه بود، می
ها را برای تحلیل سیاسی به کار گرفته  خوانده است و آن« بدون دیدگاه انتقادی»کند که ن ریات ماکس وبر را  اظهار پشیمانی می

 بیفتد. « دام چالة این علوم انحرافی»است و همین موجب شده است که به 
تحلیلی علمی از شرایط جامعه، دولت و »و « تئوری راهنمای عمل»اند که  ز او توتع داشتهکند که دیگران ا حجاریان اشاره می

شده « تلمبار»در ذهنش « های سیاسی نادرست ن ریات و ایدئولوژی»ارائه دهد، به همین خاطر، او که انبوهی از « نیروهای سیاسی
خود ترار « مبنای تحلیل»ین نتیجه رسید که ن ریة ماکس وبر را ها را داشته باشد، به ا بود، بدون اینکه فرصت بازنگری و نقد آن

آمیزی از  (. حجاریان در ادامه فهرست بلندبالا و کنایه2100نداشت )حجاریان، « هیچ ربطی به شرایط ایران»دهد، با اینکه این ن ریه 
دیده در خارج از کشور، تا مترجمان و  ادانِ آموزشها و است کند. از دانشگاه اند، سرزنش می مقصران را که موجب ایجاد این شرایط شده

اند تا شورای عالی انقلاب فرهنگی و مسئولان آموزش عالی که  پردازان غربی را در دسترس ترار داده های ن ریه ناشرانی که نوشته
 اند.  تأسیس کرده« صینور و خصو دانشگاه دولتی و آزاد و پیام»ها، در هر شهری  جای توجه به کیفیت آموزش در دانشگاه به

در مطبوعات داخلی و خارجی منتشر شده است )برای نمونه نگاه کنید « نامة تئوریک توبه»تفسیرهای متنوع و گاه متضادی از این 
ترین  (، اما به هر ترتیب، حجاریان در این متن به یکی از بزرگترین و تدیمی2191زادگان،  ؛ مهدوی1669؛ کرزمن، 1621به: انصاری، 

توان با شرایط ایران تطبیق داد؟ آیا باید  های متفکران غربی را می کرد: آیا ن ریه های مربوط به علوم انسانی در ایران اشاره می دغدغه
کنیم؟ و بالاخره این بازنگری تا کجا باید پیش برود و چه شکل « بازنگری»ها را به تعبیر حجاریان  ها را کنار بگذاریم، یا آن کاملاً آن

 سیاتی بیابد؟ و 
کمتر متفکری به اندازۀ وبر، اینچنین موضوع الهام، چالش و گفتگوی سیاسی در ایران بعد از انقلاب بوده است و مسئلة چگونگی 

عنوان نمونه، نگاه کنید  های او در ساختن مواضع سیاسی اندیشمندان ایرانی، موضوع مقالات مختلفی بوده است )به به کار گرفتن ایده
خوبی نشان  های معاصر در کشور ما به نگاری اندیشه (. اما فراتر وبر نیز، مروری بر تاریخ2101؛ شهبازی، 1621ات ریزی، به: بی
الخصوص علمای علوم انسانی و  های غربی با شرایط ایران تا چه اندازه ذهن متفکران ما، علی اندیشه« مسئلة تطبیق»دهد که  می

اند که متفکران ایرانی، از کدام  نگاران اندیشه در ایران، بسیار دربارۀ این موضوع نوشته  ست. تاریخاجتماعی را به خود مشغول کرده ا
اند )برای نمونه نگاه کنید به: حائری،  ها را با وضعیت ایران تطبیق داده اند، یا چگونه این اندیشه پذیرفته« تأثیر»های غربی  اندیشه
های  اند و زمینه بوده« شناختی معرفت»ها غالباً محدود به سطح  (، اما این بررسی2100؛ کچویان، 2191و  2190؛ هاشمی، 2101

اند  اجتماعی و سیاسیِ برگزیدنِ برخی از متفکران غربی و واگذاشتن دیگران را از سوی نویسندگان و مترجمان ایرانی نادیده گرفته
ها غایب  نگاری (. از سوی دیگر، آنچه در این تاریخ1620: حدادیان مقدم، های ادبی، نگاه کنید به ای استثنا در حوزۀ ترجمه )برای نمونه

المللیِ بزرگتری است که ایرانیان در تعاملی پیچیده با آن  بوده است، پرداختن به فضای اندیشة ایرانی به مثابة بخشی از صحنة بین
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توجهی با مردم  های ساختاری تابل اند که مشابهت ودهالمللی، با مسائلی دست به گریبان ب اند. و در این صحنة بین ترار داشته
بازی »المللی از  های بین داشته است. این صحنه« جهان سوم»تر کشورهای  کشورهای همسایة خود در خاورمیانه، یا در سطحی کلان

از ترن گذشته، رد و نشان  بین ایالات متحده و شوروی در بخش بزرگی« جنگ سرد»تا  2بین روسیه و بریتانیا در دورۀ تاجار« بزرگ
ای ضروری  المللی تحولات فکری در ایران، نکته اند. توجه به ابعاد بین طور اندیشه در ایران زده خود را بر سیاست، فرهنگ و همین
 است.   ای است که ایرانیان را تحت تأثیر خود ترار داده برای درکی بسترمند از مکاتب فکری

افکار او به کشور ما، در « ورود»کوشد تا با مرور تاریخِ ورود و اشاعة افکار ماکس وبر در ایران، نشان دهد چطور  این مقاله می
اند که ایران را در خود درگیر ساخته بودند. ادعای مقاله آن است که فهمِ نحوۀ ورود ماکس  المللی بزرگتری بوده تناسب با تحولات  بین

به سطحِ تأثیرگذاری جدیِ سیاسی نیز رسیده است، تنها در صورتی  -شکلی استثنایی به-ای  شناسی ایرانی که در دوره وبر به جامعه
گفتن از شرایط اجتماعی ایران، این شرایط را نه صرفاً موضوعی محدود به مرزهای ملی ایران، که آن  ممکن خواهد شد که در سخن

مسائلِ داخلی ایران در ن ر بگیریم. به طور مشخص، این مقاله در صدد است تا نشان دهد ورود  تر از المللی و کلان ای بین را مسئله
ای در ن ر  المللی فرهنگی بین-انداز سیاسی توان فهمید اگر موتعیت  ایران را در چشم شناسی ایران را بهتر می وبر به فضای جامعه

، فصل اول و دوم(. در همین 2061نامید )گنجوی، « دوران جنگ سرد»هنگی توان آن را شرایط فر داشته باشیم که با نگاهی کلی می
معنای آن نیست که ماکس وبر، مثل نوعی توطئة فرهنگی یا ویروس فکری، با دستور  جا، تأکید بر این نکته لازم است که این ادعا به

مطرح شده است، بلکه بیشتر به این معناست که  کردن مردم در ایران من ور فریب یا گمراه های خارجی و به ریزی دولت و برنامه
ای را در ایران و بسیاری از کشورهای غیرغربیِ متأثر از غرب فراهم کرد که در آن،  دوران جنگ سرد، بسترِ فکری و فرهنگی

 -وی، یعنی کارل مارکسها، تهرمانِ فکری شور و در رأس آن-تر از دیگر متفکران  بینانه تر یا واتع تر، درست های وبر، منطقی اندیشه
اند، اما نه آنگونه  اند که تاریخِ وبر در ایران را ساخته رسید. بنابراین این خود  نویسندگان، مترجمان و خوانندگان ایرانی بوده به ن ر می
 اند. خواسته که خود می

 پیشینۀ پژوهش
های  جامعة ما انجام شده است. یکی از نمونه بر فضای فکری« جنگ سرد فرهنگی»تا امروز تحقیقات محدودی دربارۀ تأثیرات 

های تألیف و ترجمه در عصر پهلوی  توجه پژوهشگر ایرانی، مهدی گنجوی، دربارۀ انتشارات فرانکلین و سیاست متأخر، کتاب جالب
د و با توجه به گوید با آغاز جنگ سر به انتشار رسیده است. گنجوی می برنامة کتاب فرانکلین در ایراندوم است که تحت عنوان 

من ور آشناساختن هر چه بیشتر  گرا در فضای فکری ایران، آمریکا برنامة کتاب فرانکلین را به های فکری چپ حضور تدرتمند گروه
به راه انداخت. برنامة کتاب فرانکلین اگرچه « جهان آزاد»ها با  مردم کشورهای جهان سوم با آمریکا و ایجاد همدلی و تفاهم بیشتر آن

زاده،  نقاط جهان به اجرا درآمد، اما تنها در ایران بود که دامنه و تأثیر فراوانی پیدا کرد. همایون صنعتی دوازده کشور در اتصی در
اندرکار ترجمة بسیاری از آثار آمریکایی به فارسی شد. انتشارات  در ایران تأسیس کرد و دست 2111مؤسسة انتشارات فرانکلین را سال 

مکاری با انتشارات امیرکبیر و البته با همراهی دربار و حکومت، پس از چندی به بزرگترین بازیگر عرصة نشر در ایران فرانکلین در ه
، فصل سوم(. گنجوی در کتاب 2061های درسی را نیز بر عهده گرفتند )گنجوی،  تبدیل شدند و حتی طراحی، چاپ و توزیع کتاب

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــ ـــ  
در منطقة فلات ایران و آسیای میانه که هدف آن، برای بریتانیا حفظ مستعمرات خود در هندوستان و  رتابت امنیتی، ن امی و دیپلماتیک بریتانیا و روسیه 2

المللی و تسلط بیشتر بر مناطق جنوبی خود بود. این رتابت، تأثیراتی بسیار ع یم بر سرنوشت سلسلة تاجاریه و  های گرم بین یافتن به آب برای روسیه، دست
 (.2190؛ اسکندری تاجار، 2119ید به: هاپکرک، مردم ایران داشت )نگاه کن
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گرای فرهنگ  های چپ آورترین چهره دهد چطور این مؤسسه عملاً موفق شد تا برخی از نام یخود، با بررسی اسناد تازۀ فراوان نشان م
های ایالات  گرفتنِ سیاست ها را از نشانه تبدیل کرده و پیکان مبارزۀ آن« ضدشوروی»های  ایران، از تبیل نجف دریابندری را، به چپ

 متحده بازدارد. 

گرایی ایرانی  های اتتصادی جنگ سرد: برآمدن توسعه کردن ایده اهلی»ناصحی با عنوان نمونة دیگر، مقالة رهام الوندی و رامین 
های حکومت ایران در دورۀ  گذارد که در تحلیل سیاست است که بر ناکارمدی الگویی فکری دست می« 06و  2916های  در دهه

داند، یا در تحلیل آن به  های آن می ملیت سیاستآمریکا و مقلد  بدون عا« نشاندۀ دولت دست»محمدرضاشاه پهلوی، یا ایران را 
(. در عوض، الوندی و ناصحی معتقدند سیاست و اتتصاد در 9، 1620شود )الوندی و ناصحی،  متوسل می« سلطانیسم»مفاهیمی مثل 

ل جهانی کمونیسم و تحلیل کرد که ایران را از سویی وارد جدا« استعمارزدایی»و « جنگ سرد»های جهانی  ایران را باید ذیل جریان
گویند در  ها پررنگ نمود. نویسندگان این مقاله می داری کرد و از سوی دیگر دغدغة استقلال دربرابر وابستگی را در آن سرمایه

شدند، و به همین منوال، در  گرفتند و اجرا می های اتتصادی محمدرضاشاه شکل می های جهانی است که ایده کشاکش با این جریان
 گرفتند.  ساختند و به کار می ها می ترین مخالفان شاه زبان و مفاهیم خود را علیه این سیاست هاست که عمده ن جریانبستر همی

تاریخ روابط « جنگ سرد»کوشد با مرکزیت دادن به مسئلة  نیز می نیکسون، کیسنجر و شاهرهام الوندی، در کتاب دیگری، به نام 
گوید بررسی مناسبات ایران و آمریکا در این دوره  شاه تحلیل نماید. الوندی در این کتاب میایران و آمریکا را در دوران محمدرضا

های  های حکومت او متأثر از همسایگی با شوروی و حضور تدرت دهد که ابتدای به سلطنت رسیدن محمدرضا شاه، سیاست نشان می
مرداد، دیگر ایران کاملاً در پازل جنگ سرد بازی 10تای خورد و پس از کود فارس، به مختصات جنگ سرد گره می غربی در خلیج

ها ایران  رسد، طوری که در این سال جمهوری نیکسون در ایالات متحده به اوج خود می آفرینی در دوران ریاست کند. این نقش می
گرانِ تدرتمند جنگ سرد  ه یکی از بازیدیگر نه صرفاً نمایندۀ منافع آمریکا در مبارزه با کمونیسمِ شوروی در خاورمیانه، که مستقلاً ب

های او در  زند و سیاست گیرانه علیه کمونیسم در ایران دست می ای سخت شود. در این دوره محمدرضا شاه خود به مبارزه تبدیل می
 گذارد.  این زمینه، اثری بسیار عمیق بر فضای عمومی کشور و معرکة آرای جاری در آن می

اند، منابعی نیز در دسترس است که حضور  مرکزی ویژه بر تأثیر جنگ سرد بر فضای فکری ایران داشتهدر کنار این منابع که ت
خود  2190شمارۀ دوم سال « شناسی ایران جامعه»اند. از جمله فصلنامة تخصصی  های وبر در ایران را محل توجه خود ترار داده اندیشه

تصاص داده است. در این شماره، نویسندگانی مانند فرهنگ ارشاد یا بتول وبر در ایران اخ را به مقالاتی در رابطه با ماکس
؛ محمودمولایی، 2190اند )ارشاد،  های فکر وبری در پژوهش راجع به موضوعات ایرانی پرداخته محمودمولایی و همکارانش به تابلیت

همه، هنوز تحقیقی مستقل  (. بااین2190ست )میری، ( و سید جواد میری به بازخوانی ترائت دکتر شریعتی از آرای وبر پرداخته ا2190
گیری و تکوین علوم اجتماعی در ایران انجام نشده است.  دربارۀ ارتباط جدال جهانیِ بلوک شرق و غرب در دورۀ جنگ سرد، با شکل

 ایران ارائه کند.های این متفکر در  وبر تاریخی از بسط اندیشه های ماکس کوشد با محوریت دادن به اندیشه این تحقیق می

 مثابۀ متفکری جنگ سردی وبر به
« بازی بزرگ»های وبر در ایران معاصر، نشان دهیم که اساساً چگونه ماکس وبر در این  لازم است پیش از پیگیری تاریخ ورود اندیشه

اند که وبر، چه در دوران  کردهشناسی مکرراً به این موضوع اشاره  دار نقشی شد که خود به عهده نگرفته بود. مورخانِ جامعه عهده
ای  منزلة چهره بلکه صرفاً به« شناسی گذار جامعه پدران بنیان»عنوان یکی از  های متمادی بعد از مرگ، نه به حیات خویش و چه تا سال

شناسی آمریکا،  شد. برای نمونه، در ابتدای ترن بیستم، لستر وارد، مؤسس انجمن جامعه های بسیارِ دیگر شناخته می در میان چهره
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شناسی در ترن آینده را تشکیل خواهند داد و به  های جامعه ترین شخصیت  نفره را منتشر کرد که از ن ر خودش مهم11فهرستی 
 11تبدیل خواهد شد. نام ماکس وبر در میان این « ای مهجور به شاخة تنومندی از علم انسانی شناسی از رشته جامعه»ها،  دستان آن

« شناسی گانة مقدس جامعه سه»پردازانِ تثبیت   ترین ن ریه (. آنتونی گیدنز، کسی که او را یکی از مهم1، 1616رد )کانل، نفر وجود ندا
نویسد: در دهة  دانند، نیز در ابتدای رسالة کوتاه خود دربارۀ وبر می شناسی می عنوان پدران جامعه یعنی مارکس و دورکیم و وبر، به

ن رهای  ( طوری که اختلاف2، 2111)گیدنز، « تبدیل شد “متفکر زنده”به یک  “تدیس از دست رفته” از یک»بود که وبر  2906
 ها دربارۀ مارکس رسید. مربوط به آرای او، به سطحِ اختلافات میان مارکسیست

گر  ن ر بسیار روشناز این ای انتقادی بر ماکس وبر  مقدمهشناس آمریکایی، در کتاب جنجالی خود،  یران آلن، جامعه روایت  کی
شدن او در آمریکا و  شناسی را بیش از هرچیز، باید ناشی از مطرح یافتن وبر به کانون مباحث ن ری در جامعه است. از نگاه آلن، راه

ار اثر ها تالکوت پارسونز، دانست. انتش پردازان اجتماعی آمریکایی، و در رأس آن رواج آرای او در میان برخی از تأثیرگذارترین ن ریه
که حاوی معرفی مفصلی از وبر بود، چنان وبر را در آمریکا پراهمیت کرد که یک  ساختار کنش اجتماعیکلاسیک پارسونز، 

( تا امروز، وبر در آمریکا ساختار کنش اجتماعی)زمان انتشار  2916نویسد: از اواخر دهة  می 2911شناس آمریکایی در سال  جامعه
 (. 119: 2911بوده است )کوهن و دیگران،  تر از زادگاهش، آلمان، مهم

سال پیش درگذشته بود(، آشنا شد، و  اش در دانشگاه هایدلبرگ با ماکس وبر )که پنج سالة بورس تحصیلی پارسونز طی دورۀ یک
اطرِ شورمندانة خود شدیداً تحت تأثیر این رساله ترار گرفت. از ترار معلوم، تعلق خ داری اخلاق پروتستان و روح سرمایهپس از خواندن 
هرترتیب پارسونز به خوانندۀ  (. به190: 1612اش به کالوینیسم نیز در ایجاد این علاته نقش داشت )استابمن و لیدز،  پارسونز و خانواده

رنر داری را با و های وبر دربارۀ سرمایه ای برای اخذ مدرک دکتری در آلمان، اندیشه مصمم آثار وبر تبدیل شد و سپس در رساله
زبانان  ای وبر را به انگلیسی های پراکنده ها و مقاله سومبارت و کارل مارکس مقایسه کرد. پارسونز پس از بازگشت به آمریکا در ترجمه

، چهار فصلِ طولانی را به شرح و بسط ن ریة وبر اختصاص داد. بسیاری 2ساختار کنش اجتماعیمعرفی کرد، اما در اثر شاخصش، 
متولد شد )برای مثال نگاه کنید به: کوهن و دیگران، « وبرِ آمریکایی»یا « وبرِ پارسونزی»چهارفصل است که معتقدند طی همین 

زدایی  بنای ن ریة کنش پارسونز را ساخت، از نگاه منتقدان، وبری بود تاریخ هایش سنگ (. وبرِ آمریکایی که اندیشه111-116؛ 2911
اش به اشتباه  ( و مفاهیم اصلی9-0: 1660بر روابط تدرت نادیده گرفته شده بود )آلن، ( که تأکیدش 2296-2206: 2906شده )زارت، 

(. بعدها با بسط ن ریة کنش پارسونز به دست همکاران و شاگردان 1661؛ ترایب، 1662؛ بائر، 2911ترجمه و تفسیر شده بود )کوهن، 
ارتین لیپست و دیگران )که همگی ستایندگان پرشور ماکس وبر بودند(، تأثیرگذار او مانند ادوارد شیلز، نیل اسملسر دانیل بل، سیمور م

 (. 12: 1660ترین تهرمانان فکریِ جنگ سرد علیه تفکر مارکسیستی بلوک شرق تبدیل شد )آلن،  وبرِ آمریکایی به یکی از مهم
ساختار کنش گرایانه در آمریکا، البته تبل از جنگ سرد آغاز شده بود.  های چپ کارگرفتنِ وبر در مقابل اندیشه تلاش برای به

دادنِ  و اولویت« های پوزیتیویستی ماتریالیسم تاریخی گرایش»کوشش ع یمی بود برای ارائة تفسیری از وبر که علیه  اجتماعی
های عمومی  طور فعالیت های دیگر پارسونز و همین ها و نوشته جنگید. این کوشش با ترجمه صادی میمارکسیسم به منافع مادی و اتت

ای از فردریش  ، پارسونز نامه2919در سال »نویسد:  ای اتوبیوگرافیک از پارسونر می ران آلن با ارجاع به نوشته او ادامه پیدا کرد. کی
(. هایک که یکی از رهبران 1، 1660)آلن، « بزند اتتصاد و جامعهتا دست به ترجمة کرد  فون هایک دریافت کرد که او را ترغیب می
ها برای حداتلی از  تنها مخالف  سرسخت  هر نوع از مارکسیسم بود، بلکه حتی تلاش کینزی جنبش بنیادگرایی بازار در آن زمانه بود، نه

های خود  کرد. هایک وبر را پیشگامِ فکری مهمی برای اندیشه گذاری در اتتصاد را تحت عنوان کمونیسم، نقد و منکوب می تاعده

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــ ـــ  
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(. از طرف دیگر، پارسونز با الهام از خود  9-0زبان پرشماری پیدا کند )همان،  دانست و انت ار داشت که آثار وبر مخاطبانِ انگلیسی می
ذاری بر عرصة عمومی داشت که در دوران جنگ ای برای تأثیرگ مدار، تلاش پیگیرانه خواست هم دانشمند باشد هم سیاست وبر که می

ای  بندی های وبری، ضمن صورت های جنگ جهانی دوم با استفاده از ایده (. پارسونز در سال1661سرد به اوج خود رسید )گرهارت، 
. بعد از جنگ و با (2901و مسئولیتی اخلاتی برای ورود در جنگ دارد )پارسونز،   ن ری از رژیم نازی، تأکید کرد که آمریکا وظیفه

طرح »اندرکار نوعی برنامة بازسازی در آلمان شد که خود آن را  شروع اختلافات بین ایالات متحده و اتحاد شوروی، پارسونز دست
(. ایدۀ پارسونز آن بود که ایالات متحده صرفاً با کمک اتتصادی به 199، 1612نامید )استابمن و لیدز،  می 2«مارشال برای اذهان

های آمریکایی نیز دست  تواند برندۀ رتابت با شوروی شود، بلکه لازم است به اشاعة باورها و آرمان دیده از جنگ نمی های آسیبکشور
کرد و در مقام یکی از پرنفوذترین  ها با افکار آمریکایی برگزار می هایی سالانه برای آشنایی آلمانی بزند. او در این راستا کنفرانس

ی آمریکا نقشی مؤثر در اعطای بورس تحصیلی یا تحقیقاتی به محققان آلمانی در آمریکا داشت. پارسونز در های دانشگاه چهره
به رابطی بین « ن ریة نوسازی»های تکوین و ترویج  شماری عضو بود و در سال های بی ها و انجمن های دولتی و فدراسیون کمیته

(. بدین ترتیب، چند ایدۀ وبری که از 1626شناسی تبدیل شد )انگرمن،  جامعه های تحقیقاتی ها و موسسه دولت آمریکا و دپارتمان
ها را  ترین آن های ن ری پارسونز گذشته بودند، به باورهای بنیادینی در فضای فکری جنگ سرد تبدیل شدند. مهم خلال بازسازی

مقصد  گریزناپذیر و محتوم «( آمریکا»تر:  )به زبان سادهداری  مدرنیتة بوروکراتیک و اتتصاد سرمایه -2گونه خلاصه کرد:  توان این  می
ها، هنجارها )یا در مفهومی فراگیرتر: فرهنگ( در حیات اجتماعی بسیار کلیدی است و  نقش دین، ارزش -1همة کشورهای دنیاست. 

هنگام اندیشیدن به  -1است. « ایدئولوژیک»گوید، اشتباه و غیرعلمی یا  دادن به منافع مادی، آنچنان که مارکسیسم می  اولویت
ها  ها را باید بر مبنای میزان و شکلِ مشروعیت آن است. بنابراین حکومت« مشروعیت»ترین مسئله  تدرت، رهبری و سیاست، مهم
 مورد بررسی و تضاوت ترار داد.

 فضای فرهنگی جنگ سرد در ایران
سقوط ایران در دامان »، نگرانیِ مشترکی دربارۀ خطرِ های مختلف آمریکا در دوران جنگ سرد، محمدرضا شاه پهلوی و دولت

خواست، اما بنیانِ نوعی همکاریِ پرتنش را بین رژیم شاه و کاخ  داشتند. این نگرانیِ مشترک اگرچه از منافعِ واحدی برنمی« کمونیسم
ای،  ید در برابر رتبای منطقهکوش داد. بدین ترتیب که از سویی محمدرضا شاه، با اغراق در خطر کمونیسم می سفید تشکیل می

های سیاسی بیشتری از ایالات متحده دریافت کند و در مقابل، ایالات متحده نیز با  های اتتصادی و ن امی و حمایت کمک
آورد تا با اصلاحات اتتصادی و سیاسی، سطح نارضایتی مردم و در نتیجه  نمایی خطر کمونیسم، فشار بیشتری بر شاه وارد می  بزرگ
(. این همکاری پرتنش 06-12، 2190؛ الوندی، 011-016، 2190های کمونیستی را کاهش دهد )کاتم،  ها به جنبش گرایش آن خطرِ

، با 2106آغاز شد، در دهة  2116های اصل چهارم ترومن، از ابتدای دهة  که از دوران ریاست جمهوری هری ترومن و ذیل برنامه
اعم از -، به اوج خود رسید. برنامة اصلاحات ارضی، مجموعة ع یمی از مسائل «سفیدانقلاب »برنامة ع یم اصلاحات ارضی و 

های اجرایی و تأسیس نهادهای جدید، و طراحی و  ریزی ها و برنامه مطالعه و آمارگیری و تحقیق دربارۀ اراضی و روستاها، تا سیاست
کرد. به تعبیر متیو شانون،  ایجاد می« دانش اجتماعی»فزونی را به را به همراه آورد که نیاز روزا -های آموزشی پیگیری متون و برنامه

تر دربارۀ تفاوت شرق و غرب که عمدتاً مبتنی بر متون ادبی تاریخی بود، جای خود را به  های تدیمی ، بحث2106با رسیدن به دهة 
ها و  های دولت آمریکا به طرح ، کمکدر واشنگتن»شناختی دربارۀ معیشت و فرهنگ ایرانیان داد:  های پژوهشی جامعه برنامه

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــ ـــ  
1 A Marshall Plan for the Mind 
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محور برای توزیع فرایند تغییر در جوامع -ای دوران جنگ سرد ]به ایران[، مستلزم دانشِ علمی و تحقیقات داده های توسعه برنامه
وزۀ دانش گیری نهادها و تربیت متخصصانی در ح ها در ایران، مستلزم شکل (. لذا شروع این طرح191: 1620)شانون، « معاصر بود

اجتماعی نیز بود. و چنانکه خواهیم دید، نهاد تازه تأسیس مؤسسه مطالعات و تحقیقات اجتماعی در دانشگاه تهران، به یکی از 
های تحقیقاتیِ موسسه، مستقیم یا غیرمستقیم، با  گران مهمِ این خلاء تبدیل شد. لذا، جای تعجب ندارد که بسیاری از پروژه بازی
 مدرنیزاسیونِ متصل به انقلاب سفید و اصلاحات ارضی ارتباط پیدا کند. های توسعه و طرح

های دولتی و نهادهای  است که با افزایش سطح ارتباطات با آمریکا و حضور هزاران آمریکایی در دستگاه 2106طی همین دهة 
حضور »ی به ایالات متحده، فضا برای مداران، متخصصان و دانشجویان ایران مشورتی، و از سوی دیگر رفت و آمد روزافزون سیاست

شود. ایجاد پیوند و نزدیکی فرهنگی با ایالات متحده، چنانکه مهدی گنجوی  آمریکا در ایران نیز بیش از پیش فراهم می« فرهنگی
لان آن دهد، در فضای جنگ سرد، برای آمریکا اهمیت بسیاری داشت و برنامة کتاب فرانکلین که بودجه و راهبردهای ک توضیح می

ترین خط مشی آمریکا در جنگ  (. اصلی11، 2061شد، نقشی محوری در این زمینه ایفا کرد )گنجوی،  توسط سازمان سیا تأمین می
های خود را  شدند و برنامه اش در خاورمیانه، حمایت و هدایت  ناملموس نهادهایی بود که به دست مدیرانی بومی اداره می سرد فرهنگی
اندازِ جدیدی  مثابة چشم مثابة رتیب یا جایگزینی برای فرهنگ بومی، بلکه به ها فرهنگ آمریکایی، نه به د که در آنبردن چنان پیش می

ها و هنجارهای بومی به ن ر برسد. بنابراین در مقابل مارکسیسمِ شوروی که  دادن به ارزش برای توسعه و پیشرفت، در کنار اهمیت
ها را مهم  کرد و آن های دینی مدارا می ها و نهادهای دینی بود، نسخة فکری آمریکایی، با ایده ه ایدهکردن ب آشکارا مدافعِ الحاد و پشت

شد، نسخة آمریکایی با  های بومی از در تحقیر و ستیزه وارد می ها و آیین شمرد. و اگر نسخة شوروی در مواجهه با سنت و محترم می
 شد.  رو می ها روبه ملایمت بیشتری با آن

های او در میان نویسندگان و محققان ایرانی به اشکال گوناگون با این نسخة فرهنگی  د ماکس وبر به ایران و رواج اندیشهورو
دهد، تقریباً با  وجو در منابع مکتوب فارسی نشان می شد، پیوستگی دارد. تا آنجا که جست جنگ سردی که توسط آمریکا پیگیری می

میلادی و اوج جنگ سرد فرهنگی و همزمان  2906شمسی )دهة  06ر برای اولین بار در ابتدای دهة توان گفت که نام وب اطمینان می
های  ترین دوره آید. این بازۀ زمانی یکی از درخشان های فارسی به میان می با احیای دوبارۀ وبر در اروپا و آمریکا( است که در نوشته
همگام با افزایش شمار نویسندگان و روشنفکران، »نویسد: در این دوره  یفکری معاصر ایران است و چنانکه مهرزاد بروجردی م

کتابخوانی و انتشارات نیز گسترش یافت. ترجمة آثار خارجی رونق گرفت ... مراکز و نهادهای علوم اجتماعی مدرن برپا شد، و سبک 
ماکس وبر نیز در همین دوره به مجموعة (. 290-291: 2111)بروجردی، « شناسانه شکل گرفت ای از نثر فلسفی و جامعه تازه

بحثی در »ای باعنوان  علیرضا بشارت در مقاله 2101شود. احتمالاً نخستین بار، در دی ماه  نویسندگان مطرح در زبان فارسی اضافه می
رسیم که در آن  می 2100کنندۀ  ، به ماکس وبر اشاره کرده است. سپس به سال تعیینوحیددر ماهنامة فکری « تمرکز و عدم تمرکز

ای آزاد از کتابی به تلم  که ترجمه شناسی زمینة جامعهشود:  شناسی ایرانی منتشر می دو کتاب اساسی و ماندگار در تاریخ جامعه
پور آن را ترجمه و تدوین  گرای دانشگاه تهران، امیرحسین آریان برن، بود که استاد جنجالی و چپ شناس آمریکایی، ویلیام آگ جامعه
، نوشتة احسان نراتی که در آن زمان مدیر مؤسسة تحقیقات و مطالعات اجتماعی علوم اجتماعی و سیر تکوینی آنبود و دیگری،  کرده

از کتاب نراتی، به اثری بسیار   پور با فاصله شناسی ایرانی برابر نیست و کتاب آریان بود. البته سهم این دو کتاب در تاریخ جامعه
در « انجیل روشنفکران متعهد»ها بعد، آن را  فضای فکری ایران مبدل شد چنانکه روزنامة کیهان، سال بخش در پرفروش و الهام

شناختی  (. در مقابل، کتاب نراتی اگرچه در محافل تخصصی جامعه12، 2100پور،  های منتهی به انقلاب اسلامی خواند )آریان سال
 گاه مخاطبی عمومی و گسترده پیدا نکرد.ای جدید مورد اتبال بود، اما هیچ نامه عنوان درس به
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گرا و محبوب بین عموم  شناسیِ چپ شناسی در ایران بودند. در یک طرف جامعه این دو کتاب، در واتع بازنمای دو نوع جامعه
ر شریعتی تجلی هایی مثل آریان و بعدها دکت رفت و در چهره ناپذیر امپریالیسم، تبعیض و نابرابری به شمار می جوانان که منتقد آشتی

کرد به تعبیر احسان نراتی نقش  شناسیِ تخصصی، پژوهشی و در مجموع نزدیک به حکومتی که سعی می یافت و دیگری، جامعه می
جمله غلامحسین صدیقی، احسان  را برای تدرت بازی کند و اعضای مؤسسة مطالعات و تحقیقات اجتماعی، من« مشاور منتقد»

 . 2اشرف، غلامعباس توسلی و دیگران، نمایندۀ آن بودندنراتی، شاپور راسخ، احمد 
از پرنفوذترین  شناسی زمینة جامعهبرن، نویسندۀ  نگریستن به این دو کتاب در چارچوب مناسبات جنگ سرد گویاست. ویلیام آگ

دانست و  ای انتقادی داشت، اما خود را مارکسیست نمی برن روحیه های میانِ دو جنگ جهانی بود. آگ شناسان آمریکایی در سال جامعه
های اجتماعی بود. او در فضایِ کمابیشِ  های تجربی، محاسبات آماری و پوزیتیویسم در پژوهش با جدیت تمام، طرفدارِ روش

شناسی آمریکا برگزیده شد و علاوه بر جایگاه رفیعش در  ها، به ریاست انجمن جامعه شناسی آمریکا در آن سال امعهسوسیالیستی ج
های  های نیودیلِ فرانکلین دی. روزولت، مسئولیت کمیته میان دانشگاهیان، با مقامات دولتی هم حشر و نشر داشته و در خلال برنامه

توجه بود و در  چه در عرصة علم و چه در عرصة سیاست بی« مسائل اروپایی»برن در مجموع به  مختلفی را بر عهده گرفته بود. آگ
شناسان آمریکایی به شمار  در میان جامعه 1«انزواطلبان»ترین نمایندۀ گروه  مشهور به  های ابتدایی جنگ جهانی دوم، مهم سال
به « یک کلمه دربارۀ فاشیسم»کرد در طول جنگ  فتخار اعلام میبرن که با ا (. ستارۀ اتبال آگ296-200: 2991رفت )بنیستر،  می

های اولیة جنگ سرد رو به افول رفت. انزواطلبان جای خود را  زبان نیاورده است، با ورود آمریکا به جنگ جهانی دوم و سپس زمزمه
ی، بازسازی اروپا، توسعة جهان سوم و مقابلة الملل نفسی دادند که مصرانه طرفدار ایفای نقش آمریکا در مناسبات بین به جوانانِ تازه

مؤثر با شوروی بودند. سردمدار این جوانان، تالکوت پارسونز بود که چنانکه توضیح داده شد، وبر را به سلاحی برای مبارزه در فضای 
خواست  ید، در واتع میجنگ مارکس می« های پوزیتیویستی گرایش»گفت وبر علیه  جنگ سردی مبدل کرده بود. لذا وتتی پارسونز می

 شناسی زمینة جامعهبرن است. بنابراین جای تعجبی ندارد که در  گرایانة آگ بگوید که خود  او نیز در حال جنگیدن با پوزیتیوسمِ چپ
از  های ماکس وبر وجود ندارد و نام ماکس وبر در این کتاب فقط چهار بار، و هر بار نیز در میان فهرستی پرشمار حرفی از اندیشه

توجهی از کتابش را به معرفی وبر  (. در مقابل، نراتی صفحات تابل100 -111و  02: 2100پور،  آید )آریان های دیگر به میان می نام
نویسد  ( و سپس دربارۀ تأثیرات فکری او بر پارسونز و شاگردانش نیز با تفصیل نسبی می221-269: 2111دهد )نراتی،  اختصاص می

 (. 212-201: 2111)نراتی، 
ای  ترین نهاد علمی اندرکار تأسیس مهم دانست، اما نراتی دست« وبری»توان  سختی می های نراتی را به ها و نوشته پژوهش

شود و طی مدتی  تأسیس می 2111که در سال « مؤسسة تحقیقات و مطالعات اجتماعی»شود که وبر را به ایران معرفی کرد:  می
آورد. با دتت در جایگاه این موسسه در  وهشگران و استادان علوم اجتماعی در ایران را گرد هم میکننده از پژ کوتاه، جمعی تعیین

 تر از مختصات جنگ سردی آن دست یافت. توان به تصویری دتیق ارتباط با دیگر نهادهای اداری و سیاسی آن دوره، می

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــ ـــ  
از پنجاه »نویسد:  شناسی به انتشار رسیده، می های بعدی زمینة جامعه ای که بخشی از آن در ابتدای چاپ ، در مقاله2109دی  21کیهان هوایی به تاریخ   2

ترین نمایندگان این دو  مارکسیستی نامید. برجسته توان بورژوایی و دیگری را شبه شناسی در ایران ترویج و تبلیغ شده که یکی از می وع جامعهسال پیش، دو ن
 (. 12: 2100پور،  )آریان« پور دانست توان به ترتیب آتای دکتر غلامحسین صدیقی و آتای دکتر امیرحسین آریان نحله را می

های اروپایی، مسئلة آمریکا نیست و به همین جهت آمریکا نباید به جنگ جهانی دوم  های سیاسی و ن امی میان دولت گفتند تنش ی که میهای آمریکایی 1
 وارد شده و نقشی در آن ایفا کند.
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هر دو همچون وبر و پارسونز روشنفکرانی با  های موسسه، احسان نراتی و غلامحسین صدیقی بودند که ترین چهره اصلی
مداری پرسابقه بود که  رفتند. غلامحسین صدیقی علاوه بر استادی دانشگاه، سیاست های سیاسی بسیار پررنگ به شمار می انگیزه

ت پهلوی داشت و از سابقة وزارت هم در کارنامة خود داشت و احسان نراتی، ارتباطات وسیعی با بسیاری از کارگزاران بلندپایة حکوم
؛ 2199گرفت )نبوی،  های نهادی بهره می ها و همکاری این آشنایی و دوستی برای محاف ت از مؤسسه و همچنین تعریف پروژه

های وسیعی با نهادهای حاکمیتی مختلف در  (. موسسه تحقیقات اجتماعی از همان ابتدای کار خود، همکاری100-101، 2101نراتی، 
های احسان نراتی، سازمان آمار، سازمان  گرفت. طبق گفته های تحقیقاتی انجام می ها در تالب پروژه د که بیشتر آنکشور را آغاز کر

برنامه، وزارت مسکن، و... جزء این نهادها بودند. شایان توجه است که این نهادها، عموماً از نهادهای مرتبط با برنامة توسعه و 
 شدند. از اتتضائات ضروریِ فضای جنگ سرد در ایران دنبال میمثابة بخشی  اصلاحاتی بودند که به

های نهادی جنگ سردی در ایران  های مدیریتی مهمی در سازوبرگ علاوه بر این، چندین نفر از همکاران اصلی موسسه، سمت
توجهی از اعتبار لازم  خش تابلترین این نهادها، سازمان برنامه و بودجه بود. سازمان برنامه از ابتدای تأسیس مؤسسه ب داشتند. مهم

به نقل از مختارپور،  2101برای تجهیز بنای مؤسسه را تأمین کرد و وعده داد ساختمانی جدید و بزرگ برای مؤسسه بسازد )صدیقی، 
در  -رئیس تدرتمند سازمان برنامه-شخص ابتهاج »(. احسان نراتی نیز گفته است کل بودجة سال دوم فعالیت مؤسسه را 16: 2199

شناسان ایرانیِ متخصص در تحقیقات  (. شاپور راسخ، پژوهشگر تعلیم و تربیت و از اولین جامعه11: 2199)مختارپور، « اختیارم ترار داد
ریزی سازمان برنامه و بودجة ایران بود و سه سال هم ریاست مرکز آمار ایران را بر عهده داشت.  کمی، بیش از ده سال، معاون برنامه

ام، دیگر عضو مؤثر مؤسسه که بعدها رئیس دانشکدۀ علوم اجتماعی دانشگاه تهران شد نیز پس از بازگشت به ایران، به جمشید بهن
(. احمد اشرف و فیروز توفیق 10دعوت ابوالحسن ابتهاج، در بخش اتتصادی سازمان برنامه و بودجه مشغول به کار شده بود )همان، 

شکلی عینی و عملی درگیر مسائل مربوط به توسعه  کردند و به ه اما مؤثر، در سازمان برنامه کار میرد هایی میان عنوان بوروکرات نیز به
های مدرنیزاسیون در  ترین برنامه (. سازمان برنامه و بودجه در این دوره متولی اجرای کلان11و مدرنیزاسیون در ایران بودند )همان، 

صد داشت با بهبود وضعیت معیشت ایرانیان و مدرن کردن جامعه، فضای رشد افکار هایی که در نگاهی کلان، ت ایران بود. برنامه
گوید در آمریکا توافقی عمومی  گرایانه را ببندد. متیو شانون، متخصص تاریخ آموزش در دوران جنگ سرد، می سوسیالیستی و چپ

پیمانان آمریکا در جدال ایدئولوژیک جنگ  به همها را  وجود داشت که مدرن شدن جوامع جهان سومی، به صورت خودکار و طبیعی آن
شود که به طرفدار شوروی تبدیل  ها را به طرفدارِ پرشور آمریکا تبدیل نکند، مانع از این می سرد تبدیل خواهد کرد. یا حتی اگر آن

داند و  مسئلة مشابهی می ای، دلیل تأسیس موسسه را نیز (. جالب توجه است که احسان نراتی در مصاحبه190، 1620شوند )شانون، 
علاوه با  گوید موسسه ترار بود تا جوانان روشنفکر سرخورده را به خود جذب کند تا به مخالفان رادیکال رژیم تبدیل نشوند و به می

ده ها متفاوت از طرفداران حزب تو های تحقیق تربیت کند که راه و روش آن های خود کادری از جوانان آگاه به علم و روش آموزش
 (.    201-200، 2101باشد )نراتی، 

 ورود افکار ماکس وبر به ایران
های نیمة  به موازات  خطوط کلی این نسخة جنگ سردیِ آمریکایی از فرهنگ بود که نام ماکس وبر در ایران مطرح شد. طی سال

ماکس وبر، به دست اعضای هیئت علمی یا ، تقریباً تمامِ متون تألیف یا ترجمه شدۀ فارسی دربارۀ 16دوم دهة چهل و ابتدای دهة 
شناس  ترین چهره در این میان، احمد اشرف، جامعه همکاران اصلی مؤسسه تحقیقات و مطالعات اجتماعی تولید شده است. شاخص

ایران تکمیل گردد تا مطالعاتش را دربارۀ برنامة اصلاحات ارضی در  جوان ایرانی است که در نیمة این دهه از آمریکا به ایران بازمی
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های فراوانی از او تازه به انگلیسی  شناسی آمریکایی است. مقالات و کتاب ها دورۀ اوج وبر در جامعه (. این سال11، 2199کند )نبوی، 
دین، تدرت، ترجمه شده است و پارسونز و شاگردانش مصرانه به ترویج افکار او در آمریکا مشغولند و کتاب مهم میلز و گرث یعنی 

توان فرض کرد که مباحث  وبری  های وبر را در اختیار آمریکاییان ترار داده است. لذا می ترین نوشته ای از مهم مجموعه جامعه
 جایگاهی مهم در مفاد آموزشی اشرف در آمریکا داشته است. 

مطالعات و تحقیقات اجتماعی عنوان استاد مهمان به تدریس در مؤسسة  هر ترتیب، احمد اشرف پس از بازگشت به ایران، به به
ها عبارت بودند  این مکتب»دهد. به گفتة خود او  درس می« شناسی آمریکایی چهار مکتب عمدۀ جامعه»شود و آنجا دربارۀ  دعوت می

(. اشرف که با کمبود شدید 12)همان، « فهمی ماکس وبر و مکتب انتقادی از مکتب تحصلی، مکتب فونکسیونالیسم، مکتب درون
 2100های  نویسد. از جمله در سال زبانان می ها به فارسی ای از مقالات را برای معرفی این مکتب رو است، مجموعه در ایران روبه منابع
دهد. همچون نوشتة به  بحثی تفصیلی از آرای وبر ارائه می« سخن»کار و مشهور  ، در دوازده شمارۀ مکرر از مجلة محاف ه2101و 

را که ساخته و « وبر آمریکایی»، مقالات اشرف دربارۀ وبر نیز آشکارا علوم اجتماعی و سیر تکوین آندر کتاب ترِ نراتی  مراتب کوتاه
کند. اشرف در انتهای این مقالات به منابعی اشاره  زبانان معرفی می کارکردی او بود به فارسی-شناسی ساختی پرداختة پارسونز و جامعه

های انگلیسی او و شاگردانش از  پارسونز و ترجمه ساختار کنش اجتماعیود را تن یم کرده است. ها نوشتة خ کند که با کمک از آن می
( و بعد از آن، چند کتاب و مقاله از 060-061صص:  – 2100عنوان نمونه، ن.ک: اشرف،  ترین منبع اشرف است )به متون وبر، اصلی

هایی هستند که پارسونز  های بلند احمد اشرف، همان سرفصل ه مقالههای اصلی سلسل رود، سرفصل ریمون آرون. و چنانکه انت ار می
طرفی ارزشی او در علم، انواع کنش،  ها، علیت چندگانة وبر، بی در ساختار کنش اجتماعی برای معرفی وبر آورده است. در این نوشته

ها و شیوۀ  شود. این سرفصل اش معرفی می سلطه گانة اتتدار و شناسی( سه )سنخ« شناسی طباع»مفهوم نمونة متعالی )ایدئال تایپ( و 
اند )نگاه کنید به:  هایی از کتاب ساختار کنش اجتماعی دارد که به وبر اختصاص یافته ها شباهتی تام به فصل پرداختن اشرف به آن

داری  رۀ دین و سرمایه(. اگرچه اشرف بحث مفصل پارسونز دربا061-121: 2191کنید با: اشرف،  ؛ مقایسه096-106: 2911پارسونز، 
 کند.  گیرد و در پایان هر کدام از مقالاتش، نقدهای کوتاهی نیز به برخی ابعاد فکر وبر وارد می را تقریباً نادیده می

میلز و   رایت بخشی از معرفیِ سی تأسیسِ موسسه، ژورنال تخصصی تازه ،نامة علوم اجتماعی، در اولین شمارۀ 2101در همین سال 
ترجمه شد. جالب توجه است که اولین « ها: ماکس وبر و مارکس مردان و اندیشه»، تحت عنوان 2بر گزیدۀ کارهای وبرهانس گرث 

شود، در واتع، شرحِ انتقادات  وبر به مارکسیسم است. اگر فرض ما در این مقاله  متنِ جدی و مطولی که دربارۀ وبر به فارسی ترجمه می
نگریستند که  اندیش می مثابة متفکری ژرف و به« در بستری جنگ سردی»ان ایرانی، وبر را درست باشد که نویسندگان و مترجم

آشکارتر  نامة علوم اجتماعیتابلیت  فراوانی برای مقابله با مارکسیسم دارد، منطق انتخاب چنین متنی برای ترجمه در اولین شمارۀ 
تر از آن است که برای  کند که متعصبانه معرفی می« یک علتی»و « نییک تئوری نپذیرفت»گردد.  در این متن، وبر مارکسیسم را  می

(. طبق ن ر نویسندگان متن، وبر با وجود پذیرش برخی از 19، 2101بنای روابط تاریخی و اجتماعی کافی باشد )گرث و میلز، 
گرایی، نتوانسته است  ری و تقلیلن  دهد که مارکسیسم با تنگ نشان می« ماتریالیسم تاریخی»های ن ریة مارکسیستی، مثل  جنبه
خوبی از ابزارهای ن ری خود استفاده کند و عوامل سیاسی و تاریخی و جغرافیایی را در فهمِ تحولات عمدۀ اجتماعی نادیده انگاشته  به

نی است، اما وبر، داری در نهایت، غیرعقلا گوید سرمایه گذارند: مارکس می ای کلیدی دست می است. در نهایت، گرث و میلز، بر مسئله
 (. 01-06کند )همان،   داند و آن را مقصد  گریزناپذیر همة جوامع تصویر می داری را تجلی عقلانیت می برخلاف او، سرمایه
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  توسط احمد تدین به فارسی ترجمه و منتشر شد.« دین، تدرت، جامعه»نسخة کامل این مجموعه بعدها با عنوان 2
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های اصحاب مؤسسة مطالعات و  لای نوشته های مارکسیستی رایج در ایران، در لابه این سبک نقدها به مارکسیسم و تحلیل
عنوان نمونه، شاپور راسخ، در یادداشتی دربارۀ طرحی مقدماتی برای مطالعة تاریخ ایران، این  شد. به میتحقیقات فراوان دیده 

چیزی که در بررسی تاریخ  گیرد. از ن ر راسخ اولین های مارکسیستی در ایران به کار می نگاری های وبری را برای نقد  تاریخ مایه بن
اتتصاد نیز چون مذهب، دور از مبالغة گروهی که »رسد:  بعد نوبت به اتتصاد هم می است.« مذهب»ایران باید مورد توجه باشد، 

: 2101)راسخ، « پندارند، از مبانی اساسی حیات اجتماعی است اتتصاد را زیربنا و احوال فکری و محصولات ذهنی جامعه را روبنا می
توان گفت که همواره در تاریخ ایران عامل  نمی»آورد:  نگاری مارکسیستی می (. همچنین در اشارۀ آشکار دیگری به تاریخ061

توان بر اوضاع و احوال ایران  اتتصادی فائق بوده است ... و همچنین عین مفاهیم غربی چون فئودالیته، بورژوازی، و مانند آن را نمی
های جدید دربارۀ  ، از دیدگاه(. در مقابل، پیشنهاد راسخ این است که برای درک درست تاریخ ایران060)همان، « صادق دانست

های رشد و توسعه،  شود )همان(. راسخ در مقالة دیگری راجع به ن ریه بینند، استفاده می که عوامل مختلف را در کنار هم می« علیت»
رهای دینی کند و در مقابل، با اشاره به ن ریات ماکس وبر، بر اهمیت هنجارها و باو علیتی مارکسیستی را نقد می مجدداً نگاه یک

های فکری سی.رایت میلز اختصاص داده، به نقد  وبری او از  ای که به شرح کوشش (. اشرف در مقاله219، 2116کند )راسخ،  تأکید می
ها سخن  طرفی علمی در آثار مارکسیست شدن عینیت و بی پردازد و از بحران ایدئولوژیک مارکسیسم و کنار گذاشته مارکسیسم می

 (.901: 2101گوید )اشرف،  می

های او دربارۀ وبر بر اولین کسانی که نام او را در ایران مطرح  در کنار نام پارسونز، باید از منبع الهام دیگری نیز یاد کرد که نوشته
کنندۀ وبر به مردم کشور  شناس مشهور فرانسوی. آرون نیز مانند پارسونز، معرفی کردند، تأثیری بسزا داشت: ریمون آرون، جامعه

وبر را به  درآمدی بر فلسفة تاریخو  ای در ن ریة تاریخ در آلمان معاصر رسالهودش بود و تقریباً همزمان با پارسونز با انتشار دو کتاب خ
توجه با پارسونز، منتقد سرسخت نازیسم، مخالف  پیگیر سوسیالیسم  (. آرون در مشابهتی جالب11، 2061فرانسویان معرفی کرد )یوسا، 

گویند )استوارت،  می« لیبرالیسم جنگ سرد»های فکری مکتبی بود که امروزه به آن  پرداز توتالیتاریسم و جزء بت گرایی، تئوری و چپ
انگارد، بیشترین تمرکز  (. برخلاف پارسونز که از سوی منتقدانش متهم بود به اینکه وجوه سیاسی تفکر وبر را نادیده می20، 1616

ترین فکری  توان مهم نویسد: مسئلة اخلاق مسئولیت در سیاست را می های سیاسی وبر بود. کریستوفر ادیر تُف ت، می آرون، بر ایده
(. تحلیل چندعلتی، 19-11، 1629های مختلفی آن را بسط داد )ادیر تفت،  ها و رساله و در کتابدانست که آرون از وبر گرفت 

ها و بایدها( راهنمای آرون در  ها )یا هست ها و واتعیت طور تفکیک او میان ارزش طرفانة وبر دربارۀ سیاست و همین نگرانه و بی واتع
داد. ریمون آرون در  بست و رواج می ها را به کار می اسی خود، این تفکیکهای سی ها و کنش تحلیل سیاسی بود و او در سخنرانی

( را به مناسبت DGSشناسی آلمان ) جمله پارسونز، کنفرانس سالیانة انجمن جامعه شناسان جهانی، من همکاری با جمعی از جامعه
شناس  جامعه»در این کنفرانس، از وبر در مقام  های او اختصاص دادند. آرون در سخنرانی کلیدی خود صدمین سال تولد وبر، به ایده

های او دربارۀ ناسیونالیسم و ماهیت دولت، بر سیاست در کشورهای مختلف اروپایی و از جمله فرانسه نیز اثر  حرف زد که ایده« تدرت
تحقیقات اجتماعی، فرانسه جمله در موسسه مطالعات و  کردگان دانشگاهی در ایران، من گذاشته است. از آنجا که بسیاری از تحصیل

عنوان یکی از رهبران فکری مطرح این کشور، به ایران هم  هایی را در فرانسه مشغول تحصیل بودند، آرای آرون به دانستند یا سال می
در ( و 060، 2100زبانان بود )اشرف،  آرون از منابع اصلی احمد اشرف در معرفی وبر به فارسی شناسی تاریخی جامعهرسید. کتاب 
و چندین مقاله از او، به دست مترجمانی که همگی جزء همکاران موسسه مطالعات و  2توجهی دو کتاب ها با سرعت جالب همان سال

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــ ـــ  
شناسی کشورهای صنعتی ، ترجمة رضا علوی  (، جامعه2101، ترجمة ناصر موفقیان )ها در اروپا و آمریکا تحول دانشگاهاین دو کتاب عبارتند از: )بخشی از(   2
(2100.) 
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گهر، مترجم جوان ایرانی و استاد دانشکدۀ علوم اجتماعی دانشگاه  تحقیقات اجتماعی بودند، به فارسی ترجمه شد. عبدالحسین نیک
در « شناسی تاریخ و جامعه»را با نام  شناسی مراحل اساسیِ سیر اندیشه در جامعهاز فصلِ وبر در کتاب  ، بخشی2109تهران، در سال 

شناسان ایرانی را تحت تأثیر  های متعددی از جامعه ( و دو سال بعد، کل این کتاب حجیم که نسل2109منتشر کرد )آرون، نگین مجلة 
ترین منابع  نتشارات فرانکلین به انتشار رسید. آرون در کنار پارسونز و شاگردانش، مهمترار داده است، توسط باتر پرهام ترجمه و در ا

ها شناختند. وبری که همانطور که نشان داده شد، از لنز اجتماعی و فرهنگی  های آن ای بودند که ایرانیان وبر را از خلال متن فکری
 دوران جنگ سرد دیده و بازتفسیر شده بود. 

شد، و  های موسسه تحقیقات اجتماعی کاسته  ی، با رفتن احسان نراتی از ایران، از حجم و گسترۀ فعالیتهای بعد طی سال
های آموزشی مؤسسه به دانشکدۀ جدیدالتأسیس علوم اجتماعی در دانشگاه تهران، باز هم دایرۀ تأثیر موسسه را کمتر  واگذاری فعالیت

، ماکس وبر به طور روزافزون به یکی از متفکران مطرح در مقالات گوناگون اجتماعی نامة علومهای بعدی  حال، در شماره کرد. بااین
الخصوص در عرصة سیاست و مدیریت، در مقالاتی که در  های او، علی شود. علاوه بر این مجله، نام وبر و ن ریه این مجله تبدیل می

آید. فراتر از مرزهای  رسیدند به میان می به انتشار می مجلات دانشکدۀ حقوق و علوم سیاسی و دانشکدۀ ادبیات و علوم انسانی
های  شود و این روند تا سال و... نیز تکرار می وحید، سخن، نگینکار ایرانی، مانند  ای از مجلات محاف ه دانشگاه، نام وبر در مجموعه

 خیزش انقلاب اسلامی کمابیش ادامه دارد. 
های انقلابی در نیمة دهة پنجاه، در  ورودش به ایران در نیمة دهة چهل تا خیزش موجبندی، باید بگوییم وبر از زمان  در یک جمع
شناسان، توسط اصحاب مؤسسة  های او در کنار زرادخانة مفصلی از دیگر جامعه ماند. اندیشه باتی می« ای حاشیه»مجموع متفکری 

ها و  فضای فکری ایران را به چالش بکشد و نقصان گرایی در شود تا غلبة چپ تحقیقات و مطالعات اجتماعی به کار گرفته می
های وسیع توسعه و مدرنیزاسیون  های وبر در بستری از برنامه های مارکسیسم و سوسیالیسم را نشان دهد. در عین حال اندیشه نابسندگی

های خود او به زبان فارسی  ها و نوشته ها طول کشید تا کتاب حال، سال ها به ایران وارد شد، بااین و مطالعات ن ری و عملی همراه با آن
 ای به متنِ مجادلات فکری ایرانیان وارد شود. های بیشتری طول کشید تا از متفکری حاشیه در دسترس ترار بگیرد و سال

ی توان گفت برا ای کوتاه می پرداختن به سرگذشت افکار وبر پس از انقلاب اسلامی، نیازمند پژوهش دیگری است. اما در اشاره
های پس از انقلاب، باید چند موضوع اساسی را در ن ر داشت: بعد از پیروزی انقلاب، به دلایل مختلف،  بررسی این مسئله در سال

ها و دیگر عوامل، حجم ترجمة متون تخصصی علوم  جمله احساس عمومی کمبود منابع علمی، انقلاب فرهنگی و تعطیلی دانشگاه من
ترین نمونه در این زمینه  هایی مهم دربارۀ ماکس وبر منتشر شد. شاید مهم ایش یافت. از جمله کتابشدت افز انسانی در ایران به

(. در بُعد 2101بود )فروند،  2101گهر، در سال  ، توسط عبدالحسین نیکشناسی ماکس وبر جامعهترجمة کتاب مفصل ژولین فروند، 
های تألیفی پس از انقلاب، وبر بیش از آنکه متفکری در  میان آمد. در نوشته تر و با تکیه بر مسائلی دیگر به تألیف نیز، وبری جامع

شود. چه بسا این جلوۀ جدید تحت تأثیر اوج  شناس دین مطرح می مثابة یک جامعه زمینة بوروکراسی و سازمان و مدیریت باشد، به
درپی در  ای جوان، به نام حسین بشیریه، دو مقالة مفصل و پی های بعد از انقلاب باشد. نویسنده گرفتن عمومی فضای مذهبی در سال
(. 2100، 2100رساند )بشیریه،  به انتشار می« شناسی مذهبی ماکس وبر مبانی جامعه»با عنوان  مجلة دانشکده حقوق و علوم سیاسی

اند،  گران توسعه نادیده گرفته گذاران و تحلیل وید یکی از مسائلی که سیاستگ ها ضمن اشاره به اهمیت توسعه می بشیریه در این مقاله
ها به مسئلة  آورد: او با نقد نگاه مارکسیست ای آشنا از ماکس وبر به عمل می نقش فرهنگ مذهبی در توسعه است. سپس استفاده
نیافتگی باید اهمیت  ها دربارۀ مسئلة توسعه مدندهد که هنگام مطالعة تطبیقی ت استبداد شرتی و شیوۀ تولید آسیایی، توضیح می
(. به این ترتیب نقد و تحلیل فرهنگ دینی، مسئلة کاریزما و 211-216، 2100بیشتری به تحلیل فرهنگ دینی داد )بشیریه، 
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در دانشگاه تهران و توجهی از شاگردانش  ترین دستورکار بشیریه و تعداد تابل شدن آن، و سپس نقد  اتتدار کاریزماتیک، به مهم عادی
؛ زارع، 2110؛ نبوی، 2111؛ حجاریان، 1-0، فصول 1626شود )برای نمونه نگاه کنید به: میرسپاسی،  دانشگاه امام صادق تبدیل می

تبدیل  بیش ادامه دارد، اما رفته رفته، نقد اتتدار به مسئلة اصلی و (. در این مسیر، همچنان استفاده از وبر برای نقد  مارکسیسم کم2111
 رسد.  در ایران به اوج خود می« اصلاحات»شود. موضوعی که در نیمة دهة هفتاد و با اوج گرفتن گفتمان  می

 گیری نتیجه
های ماکس وبر به ایران بوده است. چنانکه آمد، وتتی وبر در نیمة دهة  تصد این مقاله ارائة تصویری بسترمند از لح ة ورود اندیشه

خوانیم. یک  المللی بزرگی بود که آن را جنگ سرد می شود، کشور ما عمیقاً درگیر نزاع بین ایران مطرح می بار در چهل برای اولین
پیمان اصلی و حامی  سوی این جدال، اتحاد جماهیر شوری، همسایة تدرتمند ایران بود و سوی دیگر آن، ایالات متحدۀ آمریکا، هم

های داخلی کشور ما گذاشت.  ی، آثار عمیقی بر معرکة آرا و همچنین سیاستاستراتژیک حکومت شاه در ایران. این نزاع جهان
طور تحولاتی که برخی کشورهای منطقه  وزیری مصدق، و همین محمدرضاشاه متأثر از واتعة اشغال آذربایجان و سپس دوران نخست

کرد تا جلوی  و به انحای مختلف تلاش میدانست  مثل عراق و سوریه رخ داده بود، کمونیسم را بزرگترین تهدید  حکومت خویش می
رشد و اشاعة این تفکر در کشور را بگیرد. آمریکا نیز شدیداً از خطر تجاوز شوروی به ایران یا سقوط آن به اردوگاه کمونیسم نگران 

 بود، اما معمولاً راهبردهای متفاوتی از شاه برای رسیدن به این هدف داشت.
گفتند و حکومت شاه را تحت فشار  الای فساد در دولت ایران و بدی وضع معیشت مردم سخن میآمریکاییان مرتباً از میزان ب

های گرایش به کمونیسم در کشور برچیده شود. این اصلاحات که ترار بود ایران را به  گذاشتند تا دست به اصلاحات بزند تا زمینه می
های  ها ن ریه شد که اصطلاحاً به آن موعة ع یمی از ن ریات هدایت مییافته وارد کند، عمدتاً با مج مدار کشورهای مدرن و توسعه

شدۀ آلمانی، توسط  شناسِ تقریباً فراموش های مدرنیزاسیون، ماکس وبر، جامعه گوییم. در مسیر تکوین ن ریه مدنیزاسیون می
 سی تبدیل کرد. شنا های اصلی جامعه واره شناسان آمریکایی دوباره کشف شد و به او را یکی از بت جامعه

ماندگی و توسعه و  های ن ری دربارۀ عقب های اصلاحی، پای بحث های ایران و آمریکا در جهت این برنامه با شروع همکاری
پردازانِ مدرنیزاسیون نیز در این  ای مدرن نیز در این باز شد. نام ماکس وبر، پیشوای ن ریه ای سنتی به جامعه چگونگی تغییر از جامعه

وا به ایران رسید. وبر را گروهی از اصحاب علوم اجتماعی که در مؤسسة تحقیقات و مطالعات اجتماعی در دانشگاه تهران گرد حال و ه
زدند که  هایشان از ماکس وبری حرف می ها و کتاب ها در مقالات، سخنرانی هم جمع شده بودند، به ایرانیان معرفی کردند. آن

داد. نگرش پیچیدۀ او به مسئلة علیت  عه به دین، فرهنگ و عوامل دیگر نیز اهمیت میها در شناخت جام برخلاف مارکسیست
الخصوص سازۀ مهم  شناسی تفهمی او و علی کرد، روش ای برای اندیشیدن به جامعة ایرانی فراهم می چندوجهی فضاهای تازه

انی به کار گرفت و در مجموع متفکری بود متعادل، شد در شناخت انواع و اتسام پدیدارهای جامعة ایر او را می« های آرمانی سنخ»
 تر از جامعة ایرانی ارائه کرد. شد تحلیلی عمیق عمیق، کارامد و مد روز که با استفاده از آرای او می

توان از چند من ر، متفکری جنگ سردی در ن ر گرفت.  های این مقاله، ماکس وبر را در هنگام ورود به ایران می طبق استدلال
آنکه در این برهة زمانی، تفاسیرِ غالب دربارۀ وبر، در سطح جهانی، او را در تامت  تهرمانی جنگ سردی بازآفرینی کرده بودند و  اول

در اولین بار از خلال همین تفاسیر بود که وبر به ایرانیان معرفی شد. دوم آنکه وبر را نویسندگان و مترجمانی به ایرانیان شناساندند که 
های ایدئولوژیک جنگ سردی بود و ثالثاً به این دلیل که  کردند که عمیقاً برساختة نزاع ها و نهادهایی فعالیت می جایگاهمجموع در 

ها و در نقد  کمونیسم شوروی به کار گرفتند. اینکه وبر در  این نویسندگان و مترجمان ایرانی، غالباً وبر را در چارچوبِ نزاعی با چپ
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گنجد، اما به هر ترتیب،  بخش متفکران ایرانی شد، ماجرای دیگری است که در مجال این مقاله نمی ، چگونه الهامایرانِ بعد از انقلاب
المللی جنگ سرد بر آن، شاید بتواند کمک کند که  شناسی در ایران، یعنی تأثیرات نزاع بین توجه به این جنبه از تاریخ علم جامعه
 های ن ری آن در کشور را بهتر درک کنیم. اکشموتعیت و جایگاه امروزی این علم و کش

 منابع
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دسترسی از:  . تابلفرارومنتشر شده در: « اعترافات سعید حجاریان در دادگاه چهارم( »2100حجاریان، سعید )

https://fararu.com/fa/news/30445/  (.16/0/2061بازیابی: )تاریخ 

، سال دوازدهم، شمارۀ نهم، مهر، منتشره در: «پیشنهاد یک طرح مقدماتی تحقیق در تاریخ اجتماعی ایران با ذکر منابع آن( »2101راسخ، شاپور )
 . 060-062صص: 
، سال هجدهم، م انسانی دانشگاه تهرانمجلة دانشکدۀ ادبیات و علومنتشره در: « عوامل اجتماعی رشد و توسعة اتتصادی( »2116راسخ، شاپور )

 . 201-211، صص: 2116شمارۀ دوم، آذر 

https://fararu.com/fa/news/30445/
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نامة کارشناسی ارشد در علوم سیاسی، موسسه  ( بحثی درباره مبانی مشروعیت و تدرت در جمهوری اسلامی ایران، پایان2111زارع، عباس )
 العلوم.  آموزش عالی باتر

، 11و انطباق آن بر عثمانی و ایران: بررسی انتقادی، منتشره در: تاریخ معاصر ایران، شمارۀ  ( سلطانیسم ماکس وبر2101شهبازی، عبدالله )
 .90-11صص: 

در: « شناسی در ایران تطبیقی ماکس وبر، تئوری عام و برخی ملاح ات در مورد گفتمان شرق-شناسی تاریخی جامعه( »2190ع یمی، رضا )
 .99-10، صص: 2190، تابستان ، سال بیستم، شمارۀ دومشناسی ایران جامعه

 گهر، تهران: نشر نیکان. ، ترجمة عبدالحسین نیکشناسی ماکس وبر جامعه( 2101فروند، ژولین )
 ، ترجمة احمد تدین، تهران: انتشارات کویر.ناسیونالیسم در ایران( 2190کاتم، ریچارد )

 ، تهران، نی.کشاکش با تجدد و مابعد تجدد های هویتی در ایران: ایرانی در تطورات گفتمان( 2100کچویان، حسین )
، شماره نامة علوم اجتماعیبین، منتشره در:  ، ترجمة فلوریا به«ها: ماکس وبر و مارکس مردان و اندیشه( »2101گرث، هانس و سی. رایت میلز )

 .01 -19، صص: 2
 ، ترجمة زهرا طاهری، تهران: نشر شیرازه. در خاورمیانه برنامة کتاب فرانکلین در ایران: آموزش و جنگ سرد فرهنگی( 2061گنجوی، مهدی )
 ، ترجمة مجید محمدی، تهران. نشر تطره.شناسی در اندیشة ماکس وبر سیاست و جامعه( 2111گیدنز، آنتونی )

، تهران: پژوهشکده مطالعات فرهنگی و مؤسسه مطالعات و تحقیقات اجتماعی دانشگاه تهران: مروری بر یک تجربه( 2199مختارپور، رجبعلی )
 اجتماعی. 

دسترسی از:  ، تابلخبرگزاری مهردر: « شناسی وبری در ایران زمینه حضور جامعه( »2191زادگان، داوود ) مهدوی
https://www.mehrnews.com/news/3729629  :(.1/62/2061)تاریخ بازیابی 

شناسی  جامعهدر: « شناسی بازخوانی ترائت شریعتی از ماکس وبر های جامعه نگاهی غیریوروسنتریک به کلاسیک( »2190میری، سید جواد )
 210-220، صص: 2190، سال بیستم، شمارۀ دوم، تابستان ایران

نامة کارشناسی ارشد در دانشکدۀ معارف اسلامی و  پایان« ارگیری اندیشه سیاسی در جوامع در حال گذ علل شکل( »2110نبوی، سید عبدالامیر )
 علوم سیاسی.

، 1، سال نامگ ایران، در: «ها: از کشف حجاب تا انقلاب اسلامی، گفتگوی نگین نبوی با احمد اشرف ها و تحلیل خاطره( »2199نبوی، نگین )
 . 00-1، صص: 2199، زمستان 0شمارۀ 

 ، چاپ پنجم از ویراست دوم، تهران، فرزان روز.ی و سیر تکوینی آنعلوم اجتماع( 2111نراتی، احسان )
 ها، تهران: نشر افکار. ( آزادی: مجموعه مقالات و مصاحبه2101نراتی، احسان )
های جاسوسی روس و انگلیس در آسیای مرکزی و ایران، ترجمة رضا کامشاد، تهران:  ( بازی بزرگ: عملیات سازمان2119هاپکرک، پیتر )

 رات نیلوفرانتشا
 ، تهران: کویر.دین اندیشان متجدد( 2190هاشمی، محمدمنصور )
 ، تهران: کویراندیشان و میراث فکری احمد فردید هویت( 2191هاشمی، محمدمنصور )
، صص: 2061، آبان 01، شمارۀ اندیشة پویا، ترجمة رضا خجسته رحیمی، منتشر شده در: «آرون در برابر سارتر( »2061یوسا، ماریو بارگاس )

10-02. 
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