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The categories of Kant's understanding are focused on nature, and for this reason, it is not 

possible to form empirical human and social science in Kant's intellectual framework; At the 

same time, the neo-Kantian movement, which considers itself indebted to Kant in its general 

orientation towards the process of knowledge formation, provides a new interpretation of the 

categories of knowledge, providing the basis for the realization of knowledge focused on 

human, social and historical issues. . As one of the most important French neo-Kantian 

philosophers of the 19th century, "Rennovier" provides a context for his outstanding student, 

Emile Durkheim, to lay the epistemological foundation for the establishment of positivist 

sociology in the light of his teacher's neo-Kantian narrative of the categories of 

understanding. and to develop scientific knowledge in the field of social issues as well. 

Emphasizing the social nature of the categories of knowledge, Durkheim formulates the 

knowledge of social realities in sociology in the form of the concept of collective 

representation, and thus sociological positivism as an approach to establish social laws under 

the conditions of the subject and in line with the determination of collective representations 
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 در تجربی اجتماعی و انسانی علم گیری شکل امکان دلیل همین به و است طبیعت به معطوف کانت فاهمه مقولات
 فرآیند به نسبت کلی گیری جهت در که نوکانتی جریان که است حالی در این ندارد؛ وجود کانت فکری چارچوب

 شناخت تحقق زمینة همهفا مقولات از جدید تفسیری ارائة با کند، می تلقی کانت وامدار را خود معرفت گیری شکل
 فیلسوفان مهمترین از یکی عنوان به «رنوویه. »نماید می فراهم را تاریخی و اجتماعی انسانی، موضوعات به معطوف
 امیل وی، برجستة شاگرد که نماید می فراهم ای زمینه فاهمه مقولات از خود تفسیر با فرانسه نوزدهم قرن نوکانتی
 فاهمه مقولات از استادش نوکانتی روایت پرتو در را پوزیتیویستی شناسی جامعه اسیست شناختی معرفت بنیاد دورکیم،
 مقولات اجتماعی خصلت بر تاکید با دورکیم. دهد توسعه نیز اجتماعی موضوعات عرصة به را علمی شناخت و بگذارد
 بدین و کند می بندی صورت «جمعی بازنمایی» مفهوم قالب در را شناسی جامعه در اجتماعی های واقعیت شناخت فاهمه،
 در و پردازد می سوژه شرایط تحت اجتماعی قوانین وضع به که رویکردی مثابة به را شناختی جامعه پوزیتیویسم ترتیب

 .نماید می مطرح است جمعی های بازنمایی تعین راستای
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 مقدمه
گردد، مقولات فاهمه را به عنوان چارچوبهای پیشینی  علم و معرفت می جب دگرگونی عظیم در موضوعانقلاب کوپرنیکی کانت که مو

خارج از  کلاسیک که تا پیش از اینمتافیزیک  میکند، به نحوی که مقولات مطرح در مطرح واقعیات طبیعیتجربة ذهن انسان در 
اصولی »کند:  می تصریح کانت در تمهیدات گردند. می مطرح امور پیشینی ذهن انسان ی  آگاهی انسان تعین و تحقق داشتند، به مثابه

ها در مقولات مندرج میگردند، مقوم یک نظام فیزیولوژیکی، یعنی نظامی است از طبیعت که بر  پدیدارها از طریق آن تمامی که 
سازد و لذا درخور آن است  می سطحی ما از طبیعت تقدم دارد و هم آن است که نخست آن شناخت را ممکنی  تمامی شناخت تجربه

اشیاء ی  مقولات فاهمه کانت که به نوعی از شرایط پیشینی تجربه( 147: 1367)کانت،«یعی کلی و محض نامیده شود.که علم طب
 (A126 :1998،داند می کانت فاهمه را قانونگذار طبیعت خارج از ذهن انسان قلمداد میگردند، معطوف به طبیعت فیزیکی هستند.

،(Kant ی  رود و دقیقا به همین دلیل است که با ملاحظه نمی طبیعی فراترهای  رح مقولات فاهمه از پدیدهبه هیچ عنوان در ط و
مشروط جهان خارج ی  داشت؛ چرا که تجربهو اجتماعی توان علم تجربی انسانی  نمی مقولات فاهمه آنگونه که مورد نظر کانت است

چیزی به غیر از  ت طبیعت هستند بنابراین امکان شناخت علمیمقولا و چون از نظر کانت این مقولات صرفا به مقولات فاهمه است
 اشیاء طبیعی وجود نخواهد داشت.

اجتماعی جدید را فراهم نمود جریان فکری نوکانتی بود که از  انسانی و تکوین علومی  یکی از مهمترین تحولاتی که زمینه
در خصوص مقولات فاهمه دیدگاه  ،قرن نوزدهم در اروپای قاره مطرح گردید و ضمن تحفظ بر انقلاب کوپرنیکی کانتی  نیمه

فرهنگ ها  وری برای نوکانتیمحی  ابژه»د. ات انسانی و اجتماعی را تمهید کرجدیدی را ارائه نمود و به نحوی امکان شناخت موضوع
های  بود. آنها اغلب بر اساس تمایز سه جانبه کانت بین علم، اخلاق و زیبایی شناسی به فرهنگ انسانی گرایش پیدا کردند....نوکانتی

وم باید ن علشده بودند و استدلال میکردند که ایجنوب غرب)بادن( بیشتر دغدغه مند علوم انسانی بودند که در قرن نوزدهم تاسیس 
در این  یکی از مهمترین فیلسوفان نوکانتی  (Heis,2018).«ر به رسمیت شناخته شوندکاملا علمی و اراده محوهای  به عنوان دانش

فرانسوی است که از یک طرف وامدار کانت است و رویکرد معرفتی خود را در چارچوب نظام کانتی صورت  1«رنوویهچارلز »دوره 
ی  توسعهی  دیدگاهی است که زمینهی  مبتنی بر معرفت شناسی نوکانتی به دنبال ارائه با نقد کانت و نماید و از طرف دیگر می بندی
 .را فراهم نماید اجتماعیهای  پدیدهی  به عرصه علم

معرفتی تکوین جامعه شناسی پوزیتیویستی توسط های  توان گفت که زمینه می امیل دورکیم است وی  رنوویه استاد اصلی فلسفه
دورکیم در بستر انقلاب کوپرنیکی کانت  2توان ادعا کرد که پوزیتیویسم می فراهم میگردد؛ بنابراین ویی ها ورکیم مبتنی بر اندیشهد

تی از ایدئالیسم استعلایی شکل میگیرد. آنچه در این بین اهمیت محوری دارد روایت متفاوت دورکیم از و در پرتو تفسیری نوکان
رسد که  می کند. به نظر می مقولات فاهمه است، روایتی که بی تردید مشروط به رویکرد نوکانتی از معرفت امکان ظهور و بروز پیدا

م جامعه شناسی همین تلقی از مقولات فاهمه است که به نحوی امکان تلقی معرفت شناختی برای شکل گیری علی  مهمترین زمینه

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
1. Charles Renouvier (1815 – 1903) 

 در شده وضع امر کانتی رویکرد در پوزیتیو امر واقع در. گردد می معنا کانتی جهان بستر در و کوپرنیکی انقلاب پرتو در مقاله این در نظر مورد پوزیتیویسم . 2
 تعبیر به. دارد دلالت حسی ی تجربه حیث از مثبت و عینی امر بر صرفا که است / آمریکاییانگلیسی تلقی در پوزیتیو امر از متفاوت این و است سوژه پرتو

 سوژه ذیل بازنمایی وضع به تجربه نحو این و کند می پیدا تعین کانتی ی سوژه پرتو در مقاله این ادعای اساس بر دورکیم پوزیتیویسم در تجربه فرآیند دیگر
دورکیم، موسوی اصل و طالب زاده،  پوزیتیویستی اجتماعی علم امکان شرط ی مثابه به کانت استعلایی )رجوع شود به مقاله ی:  ایدئالیسم.گردد می منتج

 فصلنامه فلسفه علم(
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کند. بنابراین پرسش اصلی این مقاله آن است که:  می جمعی را توسط دورکیم فراهمهای  اجتماعی در صورت بازنماییهای  واقعیت
و این تحول به چه  کیم به مقولات فاهمه داردچه تاثیری بر رویکرد دورکانت در دیدگاه نوکانتی ی  تحول در ماهیت مقولات فاهمه»

 «نماید؟ می معرفت شناختی علم اجتماعی پوزیتیویستی دورکیم را فراهمی  نحوی زمینه
فرانسوی مقولات فاهمه را ی  دیدگاه نوکانتی رنوویه»این پژوهش نیز آن است که: ی  فرضیه ،در مقام پاسخ به این پرسش   

مفهوم ، ت فاهمهمقولا خصلت اجتماعی دهد و بدین ترتیب دورکیم  با طرح می انسانی و اجتماعی توسعههای  معطوف به پدیده
 .«نماید می سی پوزیتیویستی مطرحجامعه شنابازنمایی جمعی را به عنوان موضوع اصلی 

پردازیم و در پی آن با طرح  می ممذکور ابتدا به معرفی جریان نئوکانتیانیسم در اروپای قرن نوزدهی  در راستای اثبات فرضیه   
های  به پدیده علمی  در مسیر توسعهوی را از مقولات فاهمه  ، تفسیر نوکانتی«رنوویه»های  دیدگاهی  نئوکانتیانیسم فرانسوی و ارائه

در خصوص  دورکیمدر نهایت با عنایت  به تاثیرپذیری دورکیم از رنوویه و بررسی دیدگاه دهیم و  می مورد تحلیل قرار اجتماعی
 مورد نظر دورکیم شکل گیری علم جامعه شناسی پوزیتیویستی طرح مفهوم بازنمایی جمعی و به چگونگی ،«مقولات فاهمه»

مقولات فاهمه به شناخت با صورتی از تلقی نوکانتی از دورکیم  جامعه شناختی پردازیم؛ به نحوی که روشن گردد پوزیتیویسم می
 و دانشی در بستر معرفتی کانت است.ردازد پ می اجتماعیهای  پدیده

 مقولات فاهمه:  ی  انیسم و توسعهنئوکانتی
اجتماعی اطلاق نمود که در مقام بسط یا ی  توان به هر نوع فلسفه یا نظریه می را« نئوکانتیانیسم»به تعبیر اندرو ادگار اصطلاح 

 کند. اما از منظر تاریخی می مطرح پاسخ به مسائلی است که کانتتحلیلی کانت است و یا اینکه در راستای های  بازنگری در روش
که توسط  آرای کانت و در پرتو نقدهایی بود توان گفت که نهضت نوکانتی تلاشی برای تجدید بنای فلسفه با تفسیر مجدد می

 (75: 1392د.) آوتویت و باتامور، دان پس از کانت به وی مطرح گردیاندیشمن
 از متنوعی طیف از جریان این. بود اول جهانی جنگ تا 1870 سال حدود از آلمان در غالب فلسفی هضتنئوکانتیانیسم ن   

 ،(1866) لانگه فردریش ،(1878) هلم هولتز فون هرمان (،1860فیشر ) توان به کونو می طور مشخص به گرفت که الهام فیلسوفان
 دربودند.  کانت فلسفه به بازگشت خواهان نوزدهم قرن میانه در اندیشمنداناشاره کرد. این  (1862لر)زوارد اد و ،(1865) لیبمان اتو

 ویلهلم با محوریت دیگری و ماربورگ دانشگاه در 1کوهن هرمان با محوریت یکی شد، تبدیل جریان دو به جنبش ،1870 دهه طول
و  4کاسیرر ارنست و 3ناتورپ پل ماربورگ مکتب دیگر اندیشمندان مشهور. بادن استان در آلمان غربی جنوب در 2نداویندلب

 (Heis,2018).بودند 6لاسک امیل و 5ریکرت هاینریش بادن نیز مکتب اندیشمندان معروف

دوم قرن نوزدهم، بیش از هر چیز در صورت ی  در نیمه که با کانت آغاز گردید، ایدئالیسم آلمانیتوان گفت که جریان  می   
فکری آلمان مطرح ی  سی در صحنه( نئوکانتیانیسم به عنوان راه حلی برای چالشی اسا1387:70پدیدار شد. )بوخنسکی،  نئوکانتیانیسم

عامل اصلی بود. یکی دو ی  از مرگ هگل آغاز شد و نتیجه و پس 1840ی  بود که از دهه« بحران هویت فلسفه»این چالش  گردید؛
واقعیت را های  و دیگری ترقی علوم تجربی. در این دوره علوم تجربی تمامی عرصه (speculative)به حاشیه رفتن ایدئالیسم نظری

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
1. Hermann Cohen(1842-1918) 
2. Wilhelm Windelband(1848-1915) 
3. Paul Natorp(1854-1924) 
4. Ernst Cassirer(1874-1945) 
5. Heinrich Rickert(1863-1936) 
6. Emil Lask(1875-1915) 
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ظاهر شدند تا فلسفه را ها  وکانتینشرایطی . در چنین  محل مناقشه قرار میگیرد فکریی  ه در عرصهدهند و جایگاه فلسف می پوشش
 (Beiser,2014:3,4از این وضع نجات دهند و به آن یک هویت و معنای جدید ببخشند. )

یا همان « دانشی  نظریه»ی  در این دوره مطرح شد، طرح فلسفه به مثابهها  وکانتینراه حل بحران هویت فلسفه که توسط 
تواند خودش را به عنوان معرفت شناسی  می قرن نوزده بود که فلسفه  60ی  بود. این رویکرد نئوکانتیانیسم در دهه« معرفت شناسی»

های  نوشته روی بر آنها .دانستند می کانت فلسفهی  توسعه دهنده و مدافع احیاگر، را خودها  نوکانتی که است بدیهی (Ibid)احیا کند. 
 کانتی را خود هرگز آنها این، وجود با .کردند می ارائه کانت تفسیر قالب در را خود مثبت نظرات اغلب و نوشتند می تفسیر کانت اصلی

 هرگز به تعبیر ناتورپ (Heis,2018).دیدند نمی موضوعات همه در کانت دیدگاه از دفاع در ارزشی همچنین و دانستند، نمی ارتدوکس
 معنای به کانت درکبه تعبیر ویندلباند و یا  بچسبد کانتهای  آموزه به مطلق طور به که نبودها  قصد هیچ یک از نوکانتی و خواسته

 (Ibid).است او از رفتن فراتر
پیشینی که رویکرد ایدئالیسم نظری بود به های  چهل قرن نوزده به تدریج توجیه متافیزیک از طریق روشی  دههدر واقع از 

و  1حاشیه رفت و اولین فیلسوفانی که در مرز به حاشیه رفتن ایدئالیسم نظری و ظهور نئوکانتیانیسم مطرح شدند، مثل لوتسه
ولی تلاش نمودند به لحاظ محتوایی تا حدودی به ایدئالیسم مطلق ملتزم  ،ایدئالیسم مطلق را کنار گذاشتندهای  روش 2ترندلنبورگ

در عین حال این فلاسفه تلاش کردند واقعیت با ایده مطابق است؛ ی  همه بودند که بر این نظرها  جمله اینکه مثل رومانتیکباشند، از 
ر توجیه متافیزیک به ابزارهای تجربی و تحولات علمی توجه نمایند. به عنوان مثال هدف اصلی که به جای رویکردهای پیشینی د

آخرین های  ترندلنبورگ آن بود که از رویکرد ارگانیک در مقابل ماتریالیسم دفاع کند تا نشان دهد که چطور امر ارگانیک با یافته
  (Ibid: 4) علمی مطابق است..های  پژوهش

 پذیرد ولی به هیچ عنوان می در مقیاس تذکراتی اساسی تاثیر (speculative)ئوکانتیانیسم از ایدئالیسم نظریهر چند که ن
براساس یک خوانش بیش از حد ذهنی از معرفت شکل گرفته ها  توان رویکرد آنها را هگلی دانست، چرا که دیدگاه نوکانتی نمی

هگل را هم از نظر  ایدئالیسم مطلق م نظری جدا میکند واز ایدئالیس به طور کامل نئوکانتیانیسم خود را (De warren.2015:6)است،
 (Beiser.2014:4) .ندک می ردروشی و هم از لحاظ محتوایی کاملا 

، یکی از مهمترین 3به تعبیر آلویس ریل (1387:72در نئوکانتیانیسم فلسفه اساساً عبارت از تحلیل شرایط معرفت است. )بوخنسکی،
وجود اشیاء نیست بلکه فقط یافتن ساختار شناخت پیشین است. )ذاکر ی  قصد کانت صدور حکم درباره این دوره، وکانتینفیلسوفان 

به پیروی از کانت بر تمایز اساسی بین منطق صوری و منطق استعلایی تاکید داشتند و از نظر ایشان ها  نوکانتی( 196:  1385زاده، 
شرایط پیشینی ی  حقیق دربارهچیزی به جز منطق استعلایی نیست. در دیدگاه نوکانتی منطق استعلایی معرفتی است که به ت فلسفه
از معرفت شناسی، بررسی روش ها، استانداردها و ها  وکانتینمراد ( 197: 1400پردازد.)گلستانی و معین زاده، می سوژه مقرر دری  تجربه

آن به استانداردهای آن دوره ی  خیره کنندههای  رویکرد نه تنها فلسفه را با علوم طبیعی که موفقیت علم بود. اینهای  پیش فرض
 معرفت شناسی ملاحظهی  بخشید. اگر فلسفه به مثابه می کرد، بلکه به فلسفه یک جایگاه مستقل نیز می داد، همراستا می جهت

توان گفت  می بر این اساس( Beiser,2014:3,4کرد. ) می را تعیین« علممنطقِ »شد، دیگر در خطر اضمحلال نبود، بلکه فلسفه  می

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
1. Rudolf Hermann Lotze(1817-1881) 
2. Friedrich Adolf Trendelenburg(1802-1872) 
3. Alois Riehl 
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محوریت امر پیشینی  ،معرفت شناسیی  که امر پیشینی در نئوکانتیانیسم جایگاهی بنیادی دارد و اساسا همین تعریف فلسفه به مثابه
 (200: 1385پردازد.)ذاکر زاده،  می شینی شناخت در علومفلسفه به شرایط پیها  وکانتیندهد. از نظر  می در نئوکانتیانیسم را کاملا نشان

نئوکانتیانیسم بیش از هر چیز بر اساس پیشرفتش در تفسیر معرفت شناسانه از کانت شناخته شده است. آنچه که تاکنون نیز به    
معرفت، ی  در نظریهها  نوکانتیی  مهم این که همهی  نکته (De warren.2015 : 6) عنوان تفسیر شایع کانت باقی مانده است.

 است. هستی در خود قرار ندارد بلکه این آگاهی است که 2هستند. از نظر آنها شناختن دریافتن نیست، بلکه آفرینش شیئ1ایدئالیست 
( مثلا بنا به 74شود. )همان:پدیدار می عینیت و حقیقت تنها در حکمها  وکانتیناز نظر  .(1387:73، کند. ) بوخنسکی می آن را پدیدار

حقیقت  ،مبدا فعالیت فلسفی واقعیت عریان نیست، بلکه موضوع آغازین فلسفه ،وکانتی ماربورگننظر هرمان کوهن بنیانگذار مکتب 
تبار معرفتی است ( در نئوکانتیانیسم بنیادین ترین امر از جنس اع199: 1385شود.) ذاکر زاده، می م بیانشناخت علمی است که در حک

به همین دلیل است که  (198: 1400نه از جنس وجود، به تعبیر دیگر با احکام مواجهیم نه با هستنده ها.)گلستانی و معین زاده،
اصلی این است که اگر نئوکانتیانیسم به معرفت شناسی ی  در نئوکانتیانیسم فوق العاده کلیدی و مهم است. در واقع مساله« مقولات»

شود؟ مقولات دقیقاً در مقام  می کند، پس عینیت احکام چگونه تضمین می ارد و واقعیات هستی را ذیل شرایط معرفت بازخوانیتوجه د
حکم هنگامی حقیقی و عینی است که در هماهنگی با این مقولات »مهم هستند. از نظر آنها ها  وکانتینتضمین عینیت احکام برای 

 ( 75:  1387)بوخنسکی، « هنگامی که در تناقض با آنها پدید آید. مقولات شرایط شناخت اند. تشکیل یافته باشد، و دروغین است
 اما دانستند، می اساسی خود های فلسفه برای سازد، می ممکن را معرفت که را ماهوی پیشینی اصول و مفاهیم وجود ها نوکانتی

های  وکانتین ویژه، به. باشند ثابت یا کامل همیشه برای اند، شده شناسایی کانت« محض عقل نقد» که در مقولاتی که پذیرفتند نمی
 و هستند، مرتبط کانت دوران علمی های نظریه با کرد، شناسایی کانت که اصولی و مقولات از برخی که بودند باور این بر ماربورگ

 جنوب های وکانتین دیگر، سوی از. کنند تغییر دانشمندان توسط جدید تجربی های نظریه توسعه با توانند می اصول و مقولات  که این
 کانت انتقادی پروژه که کردند می فکر و است علم «ریاضی فیزیک» اندازه به «تاریخ»  کنند استدلال که بودند مشتاق )بادن(غربی

از نظر ویندلباند روش علوم طبیعی به دنبال طرح قوانین  (Heis,2018).شوند شناسایی تاریخ در پیشینی عناصر تا یابد گسترش باید
 (Windelband, 1900: 198 ).پی بازنمایی واقعیت انضمامی استکلی و جهان شمول است ولی روش علوم انسانی در 

ی مقولات از محدوده ،انسانی، اجتماعی و تاریخیهای  در جهت گیری مقولات به پدیده بر همین اساس است که نئوکانتیانیسم
وکانتی به مقولات مستلزم گذر از ایدئالیسم استعلایی کانت نرود. این رویکرد  می هستند فراترنت که صرفاً معطوف به طبیعت کا

(. همچنین ناتورپ، 73بوخنسکی،همان،«)کانت یعنی فرا رفتن از وی فهمیدن»وکانتی بادن ناست. از نظر ویندلباند، بنیانگذار مکتب 
ی کانت را در از آن بیم ندارند که جسم یا تن فلسفهها  نوکانتیاست که  ماربورگ بر این نظر وکانتیناصلی مکتب ی  هیکی از فلاسف

 گور کنند تا این که روح آن زنده بماند. )همان(
 

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
 آلمانی ایدئالیسم آغاز ی نقطه همان که دارد اشاره کانتی ماقبل معرفتی رویکرد از عبور و کانت کوپرنیکی انقلاب با همراستایی به جمله این در ایدئالیست. 1

 مهم ی فاصله به مقاله مختلف فرازهای در که چرا نیست،....  و هگل مطلق ایدئالیسم یا نظری ایدئالیسم به اشاره منظور عنوان هیچ به بنابراین و است
 .است شده اشاره نوزدهم قرن اول نیمه ایدئالیسم از نوکانتی جریان

حالی است که .شیئی که دورکیم در قواعد روش جامعه شناسی بدان می پردازد همین شیئی است که در رویکرد نوکانتی آفریده و بازنمایی می گردد، این در  2
تفسیری از شیئ بازخوانی می کنند که در آن منظور اصلی، شیئ تجربه پذیر عینی است که بیرون از انسان و در برابر او وجود نوعا قواعد روش دورکیم را با 

 دارد.
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 رنوویه و تفسیر نوکانتی از مقولات فاهمه:نئوکانتیانسیم فرانسوی،
آلمان با سرعت محقق های  رن نوزدهم با محوریت اندیشمندان آلمانی و در دانشگاههر چند توسعه نئوکانتیانیسم در نیمه دوم ق

کند، به نحوی که در  می نوکانتی استقبالهای  میگردد، منتها فضای فکری فرانسه نیز دقیقا در همین دوره به نحو فراگیری از اندیشه
های  است، نئوکانتیانیسم به گرایش فلسفی غالب در آکادمی 1«ویکتور دوروی»وزارت ی  که دوره 1869تا  1863های  بین سال

 (Luft and Capeillères.2010:70 ). شود می فرانسه تبدیل

این گرایش به همت ی  دوم قرن نوزده یک گرایش عمومی به کانت در فرانسه وجود دارد و توسعهی  به طور کلی در نیمه
رویکرد نوکانتی به عنوان فیلسوفی که با ی  . به همین دلیل کانت از زاویهگردد می محقق فرانسه در این دوره نوکانتیی  فلاسفه
 2«نولن دیزایر»1876 سال دربه عنوان نمونه (Jones.2000:39) شود. می عیت سر و کار دارد شناختهعلم و دانش واقی  مسئله

 که رسد می نظر به گذشته، سال ده طول در» که داشت اظهار فرانسه مونپلیه دانشگاه در خود افتتاحیه سخنرانی در( 1838-1904)
« کند. می فراهم اروپایی واقعاً فلسفه یک برای را زمینه این است و شده تبدیل فلسفی های ذهن متداول و ثابت مطالعه به کانت نقد

(Luft and Capeillères.ibid:76) 

رویکرد نوکانتی ی  توسعه نظریه پردازی و اولین فلاسفه برجسته فرانسوی هستند که روند 3«ژول لاشلیه»و « چارلز رنوویه»   
 (Ibid:71) نمایند. می دگاه نوکانتی ارائهکنند. این دو فیلسوف نوکانتی دو صورت بندی متمایز و کلان از دی می در فرانسه را آغاز

و بسیاری از  هرگز تدریس نکرد، اما بسیار پربار بود نوزدهم است؛ اوکانتی فرانسوی در قرن رنوویه بزرگترین فیلسوف نو   
دوم قرن نوزدهم و اوائل قرن بیستم تحت تاثیر رویکردهای نوکانتی وی هستند. ی  اندیشمندان فلسفه و علوم انسانی و اجتماعی نیمه

به نحوی که  ،را تاسیس نمود فراگیرتر شد 4«سالنامه فلسفی» مجله ،«پیلون»با دوستش  که 1867به ویژه پس از سال تأثیر او 
7«ناکتاو هملی»و شاگرد اصلی او  6«ژان ژاک گورد»، 5«ویکتور بروچارد» اندیشمندان برجسته ای حول او جمع شدند.

,
از این دسته  8

 .به دقت آثار او را خواند 9«ویلیام جیمز»همچنین در این دوره بود که  بودند.
نماید و بر این نظر است که کانت به عنوان بزرگترین فیلسوف به نقطه  می کانت را بنیانگذار منطق واقعیت و علم قلمداد ،رنوویه

ی  رنوویه در رساله (Ibid:39,40) ناظر به یقین و روش علمی است.های  پرسشی  عزیمت همهی  اندیشد که نقطه می ای
 Luft and) «.کنم می دنبال را کانت راه که کنم می اعتراف صراحت هب»کند:  می اظهار« گفتارهایی در نقد عمومی»

Capeillères.ibid:71) 
 علوم که اصولی و کلی، طور به شناخت اصول هماهنگی و تحلیل»توان بدین نحو خلاصه کرد:  می کانتی رنوویه رای  برنامه

 روابط عنوان به کند، می اشاره آنها به رنوویه که اصولی  «کنند تصریح آنها اینکه به بدون اند، داده قرار خود های پایه در شده تثبیت

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
1.VictorDuruy 
2. Desire Nolen  
3. Jules Lachelier (1832-1918) 
4. L'Annee philosophique 
5. Victor Brochard 
6. Jean Jacques Gourd 
7. Octave Hamelin 

او استاد برجسته  ،شاگرد رنوویه در فرانسه محسوب می شود برجسته ترینامیل دورکیم است.هملین  دوست صمیمی و همکار (1907-1856) اکتاو هملین .8
تاثیری اساسی بر امیل « گفتاری در عناصر اساسی بازنمایی»فلسفه در دانشگاه های بوردو و سوربن بود و به نظر می رسد که کتاب تحسین شده اش با نام 

 یم منتشر می گردد.پس از مرگش با مقدمه امیل دورک« نظام دکارتی»دورکیم داشته است. کتاب دوجلدی مجموعه سخنرانی های وی با نام 
9. William James 
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 در «بازنمایی» برای رمزگشایی عناصر و قوانین پیشینی علم ازمفهوم رنوویه .سازند می را که علم شوند می تعبیر بنیادی پیشینی
 (Ibid).شود می داده سوق «کانتی مقولات نظام» بازنویسی به او ترتیب بدینکند.  می گسترده آغاز بسیار معنایی

علم خود ی  آن چیزی است که بازنمایی شود. بر همین اساس است که رنوویه منطق و نظریه از نظر رنوویه یک پدیدار)فنومن(   
  گیرد. لذا رنوویه قطعاً امتداد کانت است. می علم کانت را مفروضی  کند و در این مسیر نظریه می آغازها  را با بازنمایی

(Jones:ibid:39,40) علمی مسئله است.محرز محض کاملا  عقل نقدپیشگفتار  به ویژه از ویرایش دوم ،تاثیر پذیری رنوویه از کانت 
 شده گرفته الهام علم روح از زیرا. کرد رد منطقی طور به را نقد توان نمی رنوویهاز نظر  .است راهنما کلیدبه مثابه یک  فلسفه بودن

 .است مخالف شناسی شکل گرفته بود، کیهان و الهیات توسط که سنتی، متافیزیک با نقد کانت، و رنوویه دیدگاهاست. همچنین در 
 پایدار منطقی ارائه روشی باشد که به تدوین نقد، نتیجه اگر . از نظر اوبیند می آن شناختی روش بعد در را نقد رنوویه ویژگی علمی

آلمانی نیز های  وکانتین خصوص نقد به صورت همزمان از طرف این دیدگاه رنوویه در .است کافی آن بودن علمی برای بیانجامد،ً
 روش ،رنوویه برای که است این ماربورگ، مکتب ویژه به آلمانی، های وکانتین و رنوویه بین توجه قابل تفاوت یک اما گردد، می اظهار
 .است نقد نتیجه روش بلکهکند(،  می گفتار ویرایش دوم نقد عقل محض تاکید پیش در کانت که همانطور) نیست نقد خود

الوده شکنی نیز بر کند، در عین حال به مثابه یک فیلسوف نوکانتی نقدهای ش می هر چند که رنوویه بر پیروی از کانت تصریح   
ارائه  «نقد عقل محض»مندی از  ساختارشکنی نظام ،1«نقد دکترین کانت» آخرین کتاب خود با عنوان او در د.نمای می کانت وارد

 چرا که خود کانت را در معرض نقد قرار ،توصیف کرد و انتقادییکرد نبه مثابه یک رو را رنوویه وکانتی گرایین توان می د.کن می
 (Luft and Capeillères.ibid:72,73) دهد. می

کند. بنابراین برای هر  می مکان را صورت محسوسات خارجی تلقیاز نظر رنوویه، کانت از طریق بحث حسیات استعلایی،    
 چیزی که به عنوان فنومنال محاسبه شود، باید مکانی )هندسی( باشد. این تعریف کانت، از گرایش علوم ریاضیاتی و فیزیکی پشتیبانی

بر مبنای نقد کانت )و صورت دهی به  رنوویه تواند فنومنال محسوب شود. نمی اجتماعیی  کند. بر طبق این تعریف هیچ پدیده می
مدعی است که در  رد که این قدر محدود باشد. اوحسیات استعلایی و تحلیل استعلایی( بر این نظر است که مفهوم فنومنال نیاز ندا

« عواطف» ،« ایده ها»ی  محسوس به عرصههای  ابژهی  قرن نوزدهم اولین فیلسوفی است که مفهوم فنومنال را از محدودهی  فلسفه
دهد.  می شود را پوشش می آنچه که به آگاهی دادهی  فنومن همه ،دهد. بر اساس اندیشه رنوویه می بسط« ایر اشکال بازنماییس»و 

د، به عنوان فنومنال ها از آن جهت که در آگاهی هستنو عقاید از نظر ریشه ای بارز نیست، بلکه آنها  این حیث ضرورتاً برای ایده
 (Jones.ibid:43)مطرح هستند.

 تاثیر رویکرد نوکانتی رنوویه بر دورکیم
تحولاتی اساسی در توسعه علوم اجتماعی جدید در ی  انسانی و اجتماعی زمینهی  پدیدارها به عرصهی  توسعهاساسی رنوویه در ی  ایده

پرتو پوزیتیویستی دورکیم در  جامعه شناسیی  توسعه ،اجتماعی رنوویه در علومی  فرانسه است. بی تردید مهمترین اثر اندیشه
ی  ایدئالیسم استعلایی کانت از زاویه است و آگاهی دورکیم از امیل دورکیمی  ست. رنوویه استاد اصلی فلسفهنوکانتی اوهای  اندیشه

 فلسفی دورکیم کاملا دریافت.ی  سالهتوان از ر می در نظام فکری دورکیم را گردد. حضور پررنگ رنوویه می نگاه رنوویه صورت بندی

(Ibid:39,40)  .تبیین کارکرد دانش فلسفه توسط دورکیم به صراحت روشنگر حاکمیت این رویکرد نوکانتی بر فهم فلسفی وی است
 کند. می معرفت تلقیوم قائل است و موضوع آن را شرایط فلسفی خود برای فلسفه موضوعی مستقل از سایر علی  دورکیم در رساله

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
1.Critique de la Doctrine de Kant 



 

 

 

 

 

 135   ... ویسمیپوزیت در «کانت»اصل/ تحول در ماهیت مقولات فاهمه وسوی م

 

 

(Durkheim.2004:43)  آگوست کنت که برای فلسفه هویتی مستقل از علم قائل نیست و انتقادی دورکیم در برابر موضع گیری
 دهد. می دفاع جدی دورکیم از هویت مستقل فلسفه نسبت به سایر علوم نیز شاخص مهمی است که رویکرد نوکانتی وی را نشان

(Ibid) 
 یویستی دورکیم را فراهمبستر معرفتی تکوین جامعه شناسی پوزیت یهاستعلایی کانت توسط رنووبازخوانی انتقادی ایدئالیسم    

 1.ه شناسی خود مطرح کندبستری فراهم نمود که دورکیم بتواند مفهوم بازنمایی را به عنوان قلب جامع یه بر کانتنقد رنوو نماید؛ می
طرح رنوویه برای  کند. می ی هستی )وجود( با واقعیت اجتماعی، این همان، تلقیهبازنمایی را به مثاب رنوویه، دورکیمی  در پرتو اندیشه

 دهد. می را «جمعیهای  بازنمایی»که به دورکیم امکان تاسیس است انسانی و اجتماعی ی  به عرصهها  بازنماییی  توسعه
در ها  مفهوم بازنمایی یا بازنماییم در فرانسه است. دوم قرن نوزدهی  در نیمه فلسفی وضع عمومی تفکر «بازنمایی»تاکید بر    

 شایعی  ت. شاید به دلیل استفادهمفهومی متداول اسفرانسه مثل رنوویه، های  نوکانتیی  به دلیل فراگیرشدن اندیشهروزگار دورکیم، 
 برنمی آید.« بازنمایی ها»یا  «ازنماییب»او هیچگاه در صدد تدقیق اصطلاح  است که دورکیم از این مفهومی  ی هم دورهفلاسفه

(Pickering.2000:98-99 ) 
،  «فلسفیی  رساله»در به ویژه خورد و رویکردهای وی  می نوکانتی پیوندی  بدون تردید دورکیم به صورت خودآگاهانه به حلقه   

کند؛ ادعایی که به طور صریح توسط دورکیم اظهار شده  می این ادعا را اثبات «صور بنیانی حیات دینی»و   «جامعه شناسی و فلسفه»
ودآگاهانه در دورکیم به صورت خجامعه شناسی توان قاطعانه ادعا کرد که  می اینتحلیل ندارد. بنابر تفسیر و نیازی به اثبات آن است و

 .گیرد می ذیل ایدئالیسم استعلایی کانت قرار پرتو نئوکانتیانیسم و
اشاره  رنوویه است، ولی لازم است به این نکتهی  هر چند که محور اصلی تعین رویکرد نوکانتی در نظام فکری دورکیم، اندیشه   

نئوکانتیانیسم فرانسوی، بعد از ی  که در توسعهنیز قرار دارد  دیگری که در همین دوره دورکیم تحت تاثیر فیلسوف نوکانتی شود
 Luft and) دارد، قرار فرانسه عالی آموزش نهادی نظام و فکری شبکه ، چرا که در مرکزنماید می کلیدی ایفارنوویه و لاشلیه، نقشی 

Capeillères.ibid:76)  بیشتر تحت تاثیر روایت فیلسوف نوکانتی قرن نوزدهم فرانسه است که البته ،2«امیل بوترو»این فیلسوف 
تاثیر  «نقد عقل محض»توضیح این نکته لازم است که توجه بوترو به جنبه معرفت شناختی   (Ibid:72).استنوکانتی لاشلیه 

نقد عقل محض کانت سراسر » از نظر بوترو نوکانتی وی از کانت حائز اهمیت است. دورکیم دارد و بر دریافت ی  قی بر اندیشهعمی
  (Jones.ibid:43)«علم استی  یک نظریه

 در دانشگاه سوربن اینگونه تصریح 1901تا  1900از و  1897تا  1894های  د درباره کانت از سالهای خو بوترو در سخنرانی   
این مطالعات به بیداری حس  تری با فلسفه کانت داریم. ها، امروز در نسبت با پنجاه سال پیش رابطه نزدیک ما فرانسوی»  :کند می

کانت برای ما تنها در مقام یک محقق، یا به عنوان یک مورخ، یا از روی از این رو، بازگشت به  د.متافیزیکی در کشور ما کمک کر
علاقه شخصی نیست، این بازگشت از آن جهت برای ما مفید است تا بتوانیم با مشکلاتی که امروزه بر ما تحمیل شده است روبرو 

 (Luft and Capeillères.ibid:76) .«شویم

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
 فعالیت محصول که بازنمایی پوزیتیویسم دورکیم بر خلاف پوزیتیویسم متعارف در تفسیر جامعه شناسی آمریکایی معاصر به معنای وضع بازنمایی است.  . 1

 همین به دقیقا (Jones.2000 : 42)شود، می واقعیت ساخت وارد بازنمایی که کنند می تصریح دورکیم شارحان وقتی و است واقعیت تعین موقف است، سوژه
 وجود ها بازنمایی ی محدوده در صرفاً جهان دورکیم، پوزیتیویسم در اینکه بنابراین. است سوژه فعالیت تحت بازنمایی تعین همان واقعیت، وجود که معناست

 چیزی اشیاء واقعیت دیگر عبارت به. اشیاست وجود مرز استعلایی، ی سوژه شرایط تحت ها بازنمایی تعین که معناست بدین Pickering .2000):99 ( دارد
 () و دیکر حیث پدیداری ندارند!.نیست استعلایی ی سوژه شرایط تحت آنها بازنمایی تعین جز

2. Emile Boutroux 
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 :1« فاهمه مقولات»  به میدورک کردیرو
کانت را دارد. ی  رنوویه، اقتضای تفسیر متفاوتی از مقولات فاهمهی  تحولات فکری متاثر از جریان نوکانتی فرانسه و به ویژه اندیشه

نماید؛ ایده ای که مقولات فاهمه را از مفاهیم  می دورکیم در چنین بستری است که دیدگاهی جدید در خصوص مقولات فاهمه ارائه
صور بنیانی حیات »قبل از هر چیز در  میدورک د.ساز می ر افق انضمامی جامعه مطرحکند و آنها را د می اصوری و متافیزیکی جد

ی  شهیر در» کند: می موضع کانتی خود در خصوص فرآیند شناخت و جایگاه مقولات فاهمه در این فرآیند را اینگونه بیان« دینی
 میمفاه گونه نیا. است مسلط مای فکر اتیحی تمام بر که دارد وجودی ذاتی کل میمفاه ازی تعداد کند می صادر ما ذهن کهی احکام

 مکان، زمان،ی کل میمفاه مانند ؛ انددهینام فهم مقولات را آنها امروز تا ارسطو زمان از لسوفانیف که هستندیی هاهمانی ذاتی کل
ی استواری هاقالب حکم در هستند، اءیاشهای  ویژگی نیتر یکلی پاسخگو میمفاه نیا. ها نیا مانند و تیشخص جوهر، علت، عدد،

 که رسد نمی نظر به رایز نباشد، شهیاند گرید که آن مگر شود رها میمفاه نیا دیق از تواند نمی شهیاند اند، گرفته بر در را شهیاند که اند
 بشر، هنذی ذاتی کل میمفاه..... ها  نیا مانند و ندیایدرن شمارش به ای نباشند، مکان ای زمان در که میشیاندیبیی زهایچ به میبتوان ما
 ما تعقلی روین ای ذهنی بند استخوان حکم درها  نیا. ندهست ذهنی عاد کارکرد ریناپذیی جدا جزو بیتقر به مقولات،ی عنی

 (Durkheim. 1995 : 8,9).« هستند
 لیذ و برد می فراتر کانتیی استعلا سمیدئالیا از رای و آنچه اما کند، می حرکت کانتی  شهیاند مدار بر میدورک جا نیا تا   

 آنها ایده است که نیا گرید ریتعب به ای فاهمه مقولاتی اجتماع خصلت خصوص در میدورک دگاهید دهد، می قراری کانت نوی کردیرو
 شده دایپ جدیدی در اندیشیدنرویکرد ی  نطفه جامعه شیدایپ با » میدورک نظر از (ibid : 9) .هستندی جمعی  شهیاندهای  فرآورده

 ریغ ثابت،ی ا شهیاندی برا راه رویکرد، نیا شیدایپ با ؛برسد بدان است نتوانسته هرگز خودشی روهاین صرف بهی اتکا اب فرد که
 است روشن (ibid: 445).« است شده گشوده دهد، توسعه را شیخو سرشت ستیبا می پس آن از فقط که افتهی سازمان وی شخص

 کانون نیبنابرا و گردند می محقق شهیاند در فاهمه مقولاتی  واسطه به که هستندیی های ژگیوی افتگی سازمان و تیکل ثبات، که
 .کنند می عطا شهیاند به رایی ها صهیخص نیچن که باشند فاهمه مقولات دیبای اجتماع تیذهن نیا

 آن ازی تصور جامعه که استی جهان همان ،میمفاهی کل دستگاه در شده انیب جهان که آنجا از» که استبر این نظر  میدورک   
 که آنجا از....بگذارد ما اریاخت در است لازمی جهان نیچن تصوری برا که رای ای کل میمفاه نیتری کل تواند می جامعه تنها پس دارد،

 پس ست،ین ساخته جامعه از جز آنی تمام دری تیگ به دنیشیاند که آنجا از و دارد وجود دیآ می در شهیاند به کهی حد در فقطی تیگ
ی تام جنس همان جامعه خود که است سان نیبد و د،یآ می در اشی درون اتیح ازی عنصر صورت به و ردیگ می جا جامعه دری تیگ

 در که استی کل جامعه: ستین جامعه مفهومی انتزاع صورت جزی زیچ تیتمام مفهوم. ندارد وجود آن از برونی زیچ چیه که است
 (ibid: 442,443).« است طبقاتی  همهی  بردارنده در طبقه نیبالاتر. است زیچ همهی  بردارنده
 به را مقولات جامعه؛ در دیدگاه وی استی آگاهی تعالی عیطبی اقتضا ،یاجتماع صورت در مقولات نییتع میدورک نظر از    
ی و  (Ibid : 445). کند می دایپی آگاه آنها وجود به کهی صورت به ابد،ی می خودش در را آنها بلکه کند، نمی جادیای مصنوع صورت

 از تیشخص و علت ،نوع مکان، زمان، چونی مقولات که موضوع نیا از پس: »کند می حیتصری خوب به مدعا نیا شدن ترروشنی برا
 خاستگاه عکس، بر. ستین آنها دری نیعی محتوا و تیواقع چگونهیه که گرفت جهینت دینبا ،اند شده ساختهی اجتماعی عناصر
 (Ibid:17,18).« دارندی ا شهیر اءیاش عتیطب در مقولات که کند می تیتقو را استنباط نیا شتریب آنهای اجتماع
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 و شود می معنادار اءیاش عتیطب در مقولات داشتن شهیر ،داریم عتیطب از کانتی کیپرنکو انقلاب پرتو در کهی کرد با البته   
 میدورکی فکر نظامی دیکل مفهوم« یجمعیی بازنما» کهنکته  نیا. است میدورکی ادعا نیای ضرور شرط کانت سمیدئالیا نیبنابرا
 صرفاً بلکه م،یستین مواجه اءیاش الامر نفس با ما میدورکی شناس جامعه در که چرا. گردد می بر فاهمه مقولات خاستگاه به قاًیدق، است

 . کنند می دایپی جمعی خصلت زینها  ییبازنما دارند،ی اجتماعی خاستگاه ذاتاً فاهمه مقولات که آنجا از نیبنابرا و میمواجهها  ییبازنما با
 لیذ هاآنی جمع ذاتاً خصلت بهی ول کرد می مطرح راها  ییبازنما صرفاً میدورک اگری عن. یاستی کانت قاًیعم میدورک کردیرو نیا   

 جاآن از میدورکی کانت کردیرو عمق اما ،دوب شده همراه کانت با انتزاعی ثیح بهی حدود تا کرد، نمی یا اشارهی اجتماع ذاتاً مقولات
 .کند می یتلق سوژهیی استعلا طیشرا جزء را بودنی اجتماع و داند می یاجتماع ماهیتا را فاهمه مقولاتی و که شود می روشن مای برا

 پرتو در رای وی شناس جامعه افق ،میدورک کردیرو نیا خورد. می تحول در ماهیت مقولات فاهمه کانت دقیقا در همین نقطه رقم
 سازد می تمایزمیی کایآمر وی سیانگلی کردهایرو از کاملاً را او و کرده تیتثب استعلایی سمیدئالیا

 مقولات  دادن جای برای تلاش از ای نمونه او، دین شناسی جامعه خصوصاً و دورکیم، شناسی جامعه» به تصریح باتامور   
 اما پذیرد می را ها ارزش و مقولات   فعلیت کانت، از پیروی با م،یدورک. است اجتماعی های زیرلایه بعضی در کانت ی فاهمه پیشینی
 اخلاقی نیرویی جامعه ترتیب، این به. آید می حساب به فرد به منحصر واقعیتی که کند می وجو جست جامعه در را ها آن امکان شرایط

 جوامع انضمامی تنوعات به ارجاع با را فاهمه مقولات  اقسام و انواع تواند می رهیافت این با میدورک. دارد استعلایی عینیت که است
 (78: 1392)آوتویت و باتامور، « .کند ترسیم و تعقیب
 با میدورک. دهد نسبت جامعه به رای منطقی  شهیاند نیتکو دهد می اجازه دورکیم به که استی کانت جهان در تنفسی اقتضا    
 نیتکو به ،فاهمه مقولاتی برای اجتماعی ذات خصلت به شدن قائل بای ریتعب به و سوژهیی استعلا طیشرا دری اجتماع ثیح لحاظ

 . است ممکن ریغی کانت سمیدئالیا بنیادهای بر استقرار بدون مهم نیا و کند می اشاره جامعه بری مبتنی منطقی  شهیاند
ی  شهیاند قالب در بار نینخستی برا ،استی منطقی  شهیاندی ذاتهای  یژگیو ازی کی کهی شخص ریغی  شهیاند میدورک نظر از
ی منطقی  شهیاند ،یجمعی  شهیاند شیدایپ از قبل تا بشر میدورک نظر از واقع در (ibid: 438). است دهیگرد آشکار تیبشر بری جمع

 .است نداشته
 آوردن نیپائ حکم دری منطقی  شهیدنا بهی اجتماعی هاخاستگاه دادن نسبت: »دکن می تصریح خودی ادعای  ادامه در میدورک    
 :ibid).« ستین باشد،ی مصنوعهای  بیترک ازی دستگاه جزی زیچ که نیا به اشکردن لیتبد و آن ارزش از کاستن شه،یاند آن مقام

 پس ،ستین آن لیتقل ،یمنطقی  شهیاند برای یاجتماع خاستگاهفرض  اگر که شود می مطرح میدورک از مهم سوال نیا نیبنابرا (445
 باشد؟ داشته ضرورت تواند می شود استنتاجی اجتماعی ندهایفرآ از کهی منطق ایآ کجاست؟ی منطق ضرورت
 لیتقل مستلزم آن و داشت خواهدی ستیسیآمپری  صبغه ،ریتفس ک. یکرد ریتفس گونه 2 به توان می را جانیا تا میدورکی ادعا   
ی منطق هاآن که میکن استنتاجی اجتماع مناسبات و قواعدی برخ بر حاکم تیعام از که نیا. استی اجتماعی تجرب مناسبات به منطق

 در کانتی  دغدغهی  همه که چرا. داشت نخواهد کانتیی استعلا سمیدئالیا بای نسبت چیه میدورک ،ریتفس نیا با قطعاً. هستند زین
ی  جهینت و است نیهم شود می زین میدورک از کهیی ها برداشت ازی کی قطعاً. است حکم تیکل و ضرورت استنتاجیی استعلا سمیدئالیا

 آن ایبر و کرده ادعا پژوهش نیا در آنچه اساس بر اما. استی وی معرفت کردیرو بهی انگاری نسب اطلاق زینی برداشت نیچن
ی اجتماعی  شهیر توان می چگونهی صورت نیچن در و استی آلمان سمیدئالیا ازی امتداد میدورکی  شهیاند، مینمود ارائه مستندات

  کرد؟ ریتفس گونه نیا را میدورک دری منطقی  شهیاند
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 میدورک سمیویتیپوزمعرفت شناسی  که دارد را مهم نیای اقتضا کرد ارائه میدورک از نهیزم نیا در توان می کهی گرید ریتفس   
 نظر از 1.گردد قلمداد کانتیی استعلا سمیدئالیای  ادامه ،میدورک سمیویتیپوز ،عامی ریتعب در ا. یباشد نوکانتیی  فلسفه ازی صورت
 نیتکو در است ممکن چگونه جامعه که نیا باب در قیتحق پس،. است شده ساخته میمفاه ازی منطقی  شهیاند یماده » میدورک

 میمفاه لیتشک و نیتکو در است ممکن چگونه جامعه میبپرس خود از که نیا به گردد می بر باشد کردهی باز نقشی منطقی  شهیاند
 بستر جامعه که گردد می باز جامعه به جهت آن ازی منطقی  شهیاند نیتکوی  شهیر نیبنابرا (Ibid: 434)« باشد؟ داشته دخالت

 .است میمفاه لیتشک و نیتکو
 عنوان چیه به و گرداند می بر فاهمه مقولات به رای منطقی  شهیاند نیتکوی  شهیر بودنی اجتماع میدورک اساس نیا بر   

در این مقام این سوال جدی مطرح . دهد نمی لیتقلی حس وی تجرب مناسبات به را آن و نکرده فارغ ضرورت از رای منطقی  شهیاند
 گفت؟ سخن آنها بر حاکم ضرورت از توان می چگونه باشند، داشتهی اجتماعی خصلت فاهمه مقولات باشد بنا اگراست که 

 صورت نیا در م،یریبپذ رای تسیسیآمپر نظر اگر: »کند می حیتصری و به این پرسش پاسخ دهیم، میدورکاگر بخواهیم از منظر 
 تیکل بر واقع، در گر،یدهای  شناختی  همه به نسبت مقولات زیتما اساس. میبستان باز آنها از را مقولاتی ذاتهای  یژگیوی  همه دیبا
 کار به تیواقعی تمام مورد در را مقولات رایز م،یشناس می ما که اندی میمفاه نیتری کل مقولات. است شده نهاده آنها ضرورت و

 (Ibid :13).« آزادند زینی فرد تیذهن گونه هر از ندارند،ی خاص امر چیه بای وندیپ گونه چیه مقولات همچنانکه و م،یبر می
ی اندک با کهی ا سادههای  عادت معلول کنند می لیمتح مای  شهیاند بر را خود آن، با مقولات کهی ضرورت»از نظر دورکیم    

 مقولات مینیب می که چرا ست،ین همی عیالطب مابعد وی جسمانی ضرورت ست،ین شد آزاد هاآن یوغ از بتوان مای سو از تلاش و کوشش
 فیتکل نقش همان ،یعقل اتیحی برا آن نقش که استی اخلاق ضرورت ازی ا ژهیو نوع ،نیا کنند؛ می فرق زمان و مکان حسب به

 میدورک دری ستیویتیپوزی اجتماع علم. استی و سمیویتیپوز معرفِ میدورک کردیرو نیاIbid)  :(14«است اراده موضوع دری اخلاق
 . دارندی ضرور وی کلی  صبغه آن نیقوان و کند می دایپی ضروری ثیح ،یاخلاق ضرورت نیهم بری مبتن

 و هماهنگی کردیرو با و دده می توسعهی( ستیز ای یکیزیفی )ماد وی اجتماع عتیطبی  عرصه به را مقولات اعمالدورکیم    
تصریح به  .کند می یتلق عتیطبی قلمروها همه مقولات را مقولاتی( آلمان سمیدئالیا در کیانگار کردیرو لیذ) عتیطب به گراوحدت
خورند که در اندیشیدن به جهان فیزیکی یا زیستی به ما کمک کنند، ناگزیر باید گفت که تا آنجا که مقولات به درد این می»  دورکیم

این بار از راهی ارند. یت ندها در حد ارزش نمادهای مصنوعی است که اگر چه در عمل سودمند هستند اما ربطی به واقعارزش آن
جامعه شناختی معرفت، فراموش کردن این نکته ی  گردیم به نومینالیسم و آمپریسیسم. اما، چنین تفسیری از یک نظریه می دیگر، بر

است که اگر چه جامعه واقعیتی خود ویژه است، اما حکومتی در داخل حکومت نیست، جامعه جزوی از طبیعت است، جامعه برترین 
جلی طبیعت است. قلمرو اجتماعی قلمروی طبیعی است که فقط از جهت پیچیدگی بیشترش با قلمروهای دیگر فرق دارد. آری، ت

بنیادی های  جا، با خودش داشته باشد. پس نسبتجا و آنممکن نیست که طبیعت، در اساسی ترین وجوه خویش، تفاوتی قاطع، در این

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
به متعین شدن ابژه در  (Position)در اینجا پوزیتیویسم از معنای متعارف آمپریسیستی فاصله میگیرد و امر پوزیتیو به فرآیند وضع مربوط است. فرآیند وضع . 1

بازنمایی مستلزم تاکید بر فرآیند  شرایط استعلایی سوژه اشاره دارد و بازنمایی نتیجه ی این فرآیند تعین است. با این ملاحظه تاکید دورکیم در پوزیتیویسم بر
ز انقلاب وضع ابژه ها یا همان واقعیات اجتماعی در علم اجتماعی است. بر این اساس پوزیتیویسم دورکیم رویکردی ایدئالیستی است که در جهان بعد ا

تعریف می شود لازم است که  (ob-ject)به مثابه ی ابژهکوپرنیکی محقق می گردد.  در واقع در پرتو ایدئالیسم استعلایی، وقتی در علم پوزیتیویستی، شیئ 
 (.150: 1381مرجعی نیز اعتبار شود که شیئ در پیش روی آن وضع شود.)طالب زاده،
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مروها)ی متفاوت طبیعی( ممکن نیست به حسب قل -ها هستنددرست همان نسبت هایی که مقولات بیانگر آن –موجود بین چیزها 
کنیم خاستگاه مقولات را در جامعه بجوییم  می اگر بیاییم و چنانکه ما پیشنهاد» از نظر دورکیم (Ibid :17)« همانند باشند.اساساً نا

چ چیز شگفت آوری نخواهد داشت. مقولات در واقع، بیانگر عام ترین روابط موجود در آنگاه تفوقی که در ذات مقولات نهفته است هی
 بین اشیاء هستند. 

جزئیات حیات عقلی ما مسلط اند. ی  دیگر مفاهیم کلی ما برخوردارند، بر همهی  بس وسیع تر از گسترهی  مقولات که از گستره   
داشتند، اگر تلقی آنان از زمان،  نمی اساسی با یکدیگر توافقهای  باب این فکرت بنابراین، اگر آدمیان در هر لحظه ای از زمان، در

« شد. می بود هرگونه توافقی در بین عقول، و در نتیجه هرگونه حیات مشترکی، ناممکن نمی همانها  مکان، علت، عدد و مانند این
(Ibid : 16)  

کند. از نظر  می ی عقل گرایی و تجربه گرایی کلاسیک را نیز نقددورکیم در ضمن طرح خاستگاه اجتماعی مقولات رویکردها   
اگر به خاستگاه اجتماعی مقولات باور داشته باشیم، امکان » رسند. از نظر دورکیم می اقضوی این رویکردها در تحلیل ذهن بشر به تن

 Durkheim.1995)« متناقض خلاص شد.های  توان از قید این دشواری می شود که به گمان ما با آن می تازه ای پیدای  نگره

های رقیب را در خود جمع کند و گرفتاریی  تواند امتیازهای هر دو نظریه می ویژگی این نگرش تازه به مقولات این است که(14:
 ها را هم نداشته باشد. آن

 داده انگاری که آمپریسیسم در ارضاء آندارد. اما در همان حال از روح  می این رویکرد تازه اصول ذاتی پیشینی باوری را نگاه   
مقولات در این حالت دیگر در حکم مفاهیم کلی بسیار بسیطی نیستند که هر کسی از راه برسد بتواند  .گیرد می الهام کوشید نیز می

عالمانه ای ی  نهمشاهدات شخصی خویش بیرون بکشد، بلکه در رویکرد دورکیم مقولات از ابزارهای متفکرای  ها را از مادهنظیر آن
فکری ی  ها بدان شکل داده و بهترین بخش از سرمایههای بشری با مشقت بسیار در طی قرنمتمادی از گروههای  هستند که نسل

برد این است که  می خود به کاری  ها متراکم ساخته اند. تعبیر کلیدی دورکیم که در مقام بیان تفوق نظریهخود را در قالب آن
 «تمامی یک بخش از حیات بشریت اند.ی  ه کنندهمقولات خلاص»

 به مقولات فاهمه دورکیم مبتنی بر رویکرد 1«جامعه شناسی معرفت»تاسیس 
تقویم در بطن حیات بشر مورد نظر وی  از نظر دورکیم رویکرد کانت به مقولات صورتی انتزاعی و منطقی دارد و حال آن که مقولات

برای درک » گردد، چرا که از نظر وی می طرحضرورت علم جامعه شناسی معرفت برای دورکیم م شده اند. از همین نقطه است که
دیگری غیر از آنچه تا امروز معمول بوده است روی آورد. برای پی های  بایست به شیوه می هاآنی  مقولات و داوری کردن درباره

، از چه چیزی ساخته شده اند کاویدن در آگاهی خود ما کافی نیست، ها را نساخته ایمبردن به این که مفاهیم مذکور، که ما خود آن
باید به بیرون از خود بنگریم. تاریخ را مشاهده کنیم، باید یک علم به کلی تازه بنا کنیم، علمی پیچیده که فقط گام به گام و با مدد 

جامعه »به مقولات، اقتضای جایگزینی دانش جهت گیری دورکیم در رویکرد علمی  (Ibid:18)« تواند پیش برود. می کوشش جمعی
 (Collins.2005 : 116)را دارد. «فلسفه»به جای  «شناسی معرفت

بشری هرگز در قالبی تعریف شده، ی  مقولات اندیشه»ضرورت جامعه شناسی معرفت دورکیم مبتنی بر این ایده است که    
ها و ها بر حسب مکانشوند. چگونگی آن می دوباره به طور دائم بازسازیوند و ش می چیدهشوند، بر می بیت شده نیستند. ساختهتث

 ختی دارد. ات نیاز به پژوهش علمی و جامعه شنابنابراین دریافتن این اقتضائ (Ibid:13)« کند. می ها فرقزمان

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
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رغم نوکانتی علی ین رویکردا جامعه شناسی معرفت مورد نظر دورکیم از منظر معرفت شناختی مبتنی بر رویکرد نوکانتی است.   
ی  هم نسبت به فلسفهافتاین سوء  کند. می تعلایی کانت اندیشه ورزیفراروی هایی که از کانت دارد، ولی در متن ایدئالیسم اسی  همه

نوکانتی که بسیاری از اندیشمندان  معرفت شناسی است. این تلقی نسبت به اقتضای ذاتی آن نسبی انگاریشود که  می نوکانتی دیده
در جامعه  انیسموکانتیئن ز آمپریسیسم با شود که تمای می منجر نتیجه گیرد، به این می در بر نیز دوم قرن نوزدهم رای  اجتماعی نیمه

سبی انگارند و به اندیشمندان اجتماعی نوکانتی نی  که همه کند می مین نکته، این معضله را به ذهن متبادرشناسی روشن نگردد. ه
ی  ست که وجه ممیزه( این در حالی ا63: 1392صورت بندی کنند. )پارسانیا. دنبال این هستند که از دل تجربه، مناسبات معرفت را

اجتماعی نوکانتی با رویکردهای جامعه شناسی آمپریسیستی انگلیسی این است که مبتنی بر ایدئالیسم استعلایی های  اندیشه اصلی
جامعه شناسی معرفت  ا تحقیق میدانی و تجربیعلمی ملتزم هستند. این که چگونه این ضرورت بهای  ضرورت و کلیت گزارهکانت به 

 جمع است، نکته ای است که به طور مستقل و مستوفا باید بدان پرداخته شود. قابل

 دورکیم پوزیتیویسم و مقولات فاهمه
 ،1کند که ضمن تحفظ بر مفاهیم ایدئالیسم استعلایی کانت مثل وضع می ایجادتلقی دورکیم از مقولات فاهمه منظومه ای را 

شناسیم. هر  می این منظومه را به عنوان پوزیتیویسم دورکیمد. ده می جدیدی از این مفاهیم ارائه تصویرتجربه و پدیدار، بازنمایی، 
گردد، اما باید تاکید نمود که پوزیتیویسم دورکیم  می حمختلفی از قرن نوزدهم تاکنون مطرهای  با روایتچند اصطلاح پوزیتیویسم 

یک نظام فکری است که اجزای مختلف آن به نحو منسجمی با یکدیگر هماهنگ هستند؛ بنابراین مقولات فاهمه به روایت دورکیم 
ی  این مفاهیم در اندیشهی  ه همهرسد ک می اقتضای بازخوانی مفاهیم وضع، بازنمایی و پدیدار، قانون علمی، روش و ... را دارد. به نظر

شود. آنچه  می سازند که امروزه به عنوان جامعه شناسی پوزیتیویستی دورکیم شناخته می دورکیم در پیوند با یکدیگر یک نظام علم را
قی از جامعه به طور اساسی مورد غفلت قرار گرفته است عنایت به بنیادهای معرفت شناختی این مفاهیم است و همین غفلت تلامروزه 

سراسر نظام فکری دورکیم و جامعه شناسی  ،شناسی دورکیم را دچار انحرافات اساسی نموده است. بنیادهای معرفت شناختی نوکانتی
رسد  می توان بدون این رویکرد پوزیتیویسم دورکیم را شناخت و یا در مقام کاربرد از آن بهره برد. به نظر نمی دهند و می وی را پوشش

کند مفهوم بازنمایی است  می جامعه شناختی دورکیم را برقرارهای  ر قلب این شبکه مفهومی، پیوند بین مفاهیم بنیادین و ایدهآنچه د
از پوزیتیویسم و همچنین در ها  اساسی برای پوزیتیویسم دورکیم در مقایسه با سایر روایتی  توان آن را به عنوان یک ممیزه می که

 فکری جامعه شناسی مطرح نمود.های  برابر سایر پارادایم
ورکیم، نوعی فنومنالیسم شکل گرفته است، چرا بازنمایی دی  در نظریه»برخی دورکیم شناسان بر این نظرند که در همین راستا    

روح مفهوم بازنمایی در واقع مغز و  (Jones,2000 :43) «هستند.ها  که وقایع اجتماعی، بازنماییاست  که دورکیم بر این نظر
هستی با واقعیت اجتماعی، عین وضع بازنمایی یا ابژه تحت شرایط ی  پوزیتیویسم دورکیم است. این همانی بازنمایی به مثابه

 (Ibid:40) گردد. می استعلایی سوژه است که در پوزیتیویسم دورکیم محقق
قوانین ضروری حاکم بر طبیعت وضع دنبال دورکیم به ی  اندیشهعلم اجتماعی پوزیتیویستی در  توان گفت که می بنابراین    

یی که در عینی و تجربی بودن به معنا صرفا اشیاء )وقایع( اجتماعی است و پوزیتیویستی بودن، شاخص ضرورت علمی است و نه
ع بازنمایی در پوزیتیویسم دورکیم در پرتو معرفت شناسی نوکانتی، بر وض« پوزیتیو»آمپریسیسم مورد نظر است؛ به عبارت دیگر تعبیر 

ـــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــــــــ ــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــــــــــــ ـــ ــــــــــــ  
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گردد، این در حالی است که تعبیر  می اجتماعی محققهای  ذیل سوژه اشاره دارد که البته در یک فرآیند تجربی و درمواجهه با پدیده
 بر عینی و تجربی بودن اشاره دارد. صرفا انگلیسی مبتنی بر آمپریسیسم،های  در دیدگاه« پوزیتیو»

ارتباط بازنمایی و فنومنالیتی، آن چیزی است که ارتباط بین دورکیم پوزیتیویست در  متاخرنظر برخی از دورکیم شناسان از    
کند همه چیز  می عاکند و دورکیم ایدئالیست صور بنیانی حیات دینی که اد می قواعد روش جامعه شناسی که بر وقایع و قوانین تاکید

 (Ibid) .کند می را برقراربازنمایی است 
انی نیست. چرا که تلاش برای برقراری پیوند دورکیم قواعد روش و دورکیم صور بنی نگارنده اساسا نیازی بهر البته از نظ   

کند که ضرورت پیوند را در پی دارد و چنین  می آمریکایی از پوزیتیویسم است که شکافی با ایدئالیسم ایجاد –دریافت انگلیسی
کند. در حالی که اگر از ابتدا و در متن تحلیل قواعد روش به این مطالب  می دریافتی حتی بر شارحان بصیری چون جونز نیز حکومت

 با خوانش نوکانتی رنوویه ع اجتماعی و قانونمندی آنها در پرتو ایدئالیسم استعلایی کانتاساسی واقف گردیم که تاکید دورکیم بر وقای
 صورت بندی شده است، اساساً  از ابتدا با چنین شکافی مواجه نیستیم که نیاز به چنان پیوندی را اقتضا نماید.

اره کرد. از نظر برخی دیگر از دورکیم شناسان،  فوق قرابت دارد اشی  دیگری که با ایدهی  توان به طرح ایده می در این راستا
جوانی و پیری وی تقسیم کرد، به گونه ای که دورکیم جوان ماتریالیست و دترمینیست ی  توان به دو دوره می اندیشه و آثار دورکیم را

دورکیم ناشی از ی  ر اندیشهرسد که اعتقاد به چنین تحولی د می به نظر( (Alexander.1982:2.َاست و دورکیم پیر ایدئالیست است
عناصر ی  سوء فهم نسبت به درک تمامی نظام فکری دورکیم، ذیل ایدئالیسم استعلایی است، چرا که ایدئالیسم استعلایی به همه

روند تفکر شود که چند مرحله ای دیدن  نمی دورکیم احساسی  بخشد و اساسا شکافی در سیر اندیشه می دورکیم وحدتی  اندیشه
توان دورکیم تالیفات اولیه را ماتریالیست دانست، چرا که صرف نظر از  نمی خاصه اینکه به هیچ عنوان ضرورت پیدا کند؛ دورکیم

فلسفی وی را های  تواند مبنای تحلیل دورکیم قرار بگیرد، درس گفتارهای فلسفی وی که صریحا دیدگاه می تفسیرهای مختلفی که
 دهد،  پیش از انتشار اولین آثار دورکیم ارائه شده اند. می کیم را نشانکند و مواضع ایدئالیستی دور می طرح
ای سیر اندیشه اش ایدئالیست است و بنیادهای معرفتی نظام آن است که دورکیم از ابتدا تا انته در واقع مدعای این پژوهش    

دورکیم با التفات جدی به ی  بازخوانی اندیشهند. دوم قرن نوزدهم در فضایی نوکانتی شکل گرفته و تثبیت شده ای  فکری وی در نیمه
قواعد روش جامعه »یا  «تقسیم کار اجتماعی»دورکیم مثل ی  اولیههای  فلسفی وی که مربوط به قبل از تالیف کتابی  رساله

کانت و تحولات  ، در پرتو ایدئالیسم استعلاییل از تالیف این آثاردهد وی قب می است، مثبت ادعای ماست، چرا که نشان «شناسی
اندیشد. لذا ضروری است که تمامی آثار  می به مفاهیمی چون ابژه، تجربه، طبیعت، بازنمایی و واقعیت ،معرفتی انقلاب کوپرنیکی

 دورکیم از ابتدا تا انتها را کانتی بازخوانی کنیم و اگر تاکنون مسیر دیگری در بازخوانی آثار دورکیم در پیش گرفته شده است )از جمله
خوانش رویکرد موسوم به ساختی کارکردی با تمرکز بر جامعه شناسی پارسونز در آمریکا(، آن تفسیرها با چالش جدی مواجه است و 
باید مورد بازنگری قرار گیرند و بهترین راه حل در این مسیر نیز مراجعه به تمامی آثار دورکیم و توجه به نقطه نظرات فلسفی ظریف 

 وی است.
بازخوانی کنیم،  نوعی هماهنگی بنیادین  رویکرد نوکانتی ،و به تبع آن می آثار دورکیم را ذیل ایدئالیسم استعلایی کانتاگر تما    
کند. این در حالی است که اگر به اصرار بخواهیم آثار دورکیم را ذیل آمپریسیسم یا پوزیتیویسم جان  می این آثار حکومتی  بر همه

» ، «فلسفی ی  رساله» ساختی کارکردی پارسونز تفسیر کنیم، ناچاریم برخی از آثار وی چون ی  ندیشها بر اساس استوارت میل و یا
 را نادیده بگیریم. شوند می که بی تردید از مهمترین آثار وی محسوب «صور بنیانی حیات دینی » و « جامعه شناسی و فلسفه 
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 نتیجه گیری 
دوم ی  در نیمه حلیل قرار گرفت پوزیتیویسم امیل دورکیم در فضای فکری اروپای قارهبر اساس آنچه در این مقاله مورد بررسی و ت

فا معطوف به کانت مقولات فاهمه صری  گیرد. از آنجا که در فلسفه می و در بستر ایدئالیسم استعلایی کانت شکل قرن نوزدهم
 کانت امکانی  در چارچوب موضوعات طبیعی متعین میگردد، بنابراین در چارچوب اندیشه «بازنمایی»مفهوم هستند، طبیعت های  ابژه

فیلسوف نوکانتی فرانسوی یعنی رنوویه، ی  اجتماعی وجود ندارد. این در حالی است که در پرتو اندیشه های در پدیدهبازنمایی  طرح
دیدارها صرفا محدود در موضوعات طبیعی نباشند و بدین کانت صورت میگیرد، به نحوی که پی  تفسیر جدیدی از مقولات فاهمه

مقولات به  رویکردی نوینی  رکیم با ارائهبستری است که دواجتماعی نیز فراهم گردد. در چنین های  ترتیب امکان شناخت پدیده
کند و  می جمعی صورت بندیهای  یزنمایاجتماعی را به مثابه باهای  نماید و واقعیت می مفهوم بازنمایی مطرح تلقی متفاوتی از ،فاهمه

  نماید. می جمعی معرفیهای  بدین ترتیب موضوع علم جامعه شناسی پوزیتیویستی مورد نظر خویش را همین بازنمایی
توان گفت که جامعه شناسی پوزیتیویستی امیل دورکیم با رویکردهای علوم اجتماعی پوزیتیویستی با روایت  می بنابراین   

فکری آمپریسیسم هستند تفاوت معرفتی بنیادین دارد، چرا که پوزیتیویسم دورکیم اساسا در ی  آمریکایی که تحت سیطرهانگلیسی و 
ها  گیرد و دورکیم از یک طرف در پرتو انقلاب کوپرنیکی کانت قائل به تعین بازنمایی می فضای فکری نئوکانتیانیسم فرانسوی شکل
، پوزیتیویسم جامعه ر با گذر از ایدئالیسم استعلایی کانت به اتکای تفسیر رنوویه نوکانتیتحت مقولات فاهمه است و از طرف دیگ

نماید.  می پردازد، تلقی می جمعیهای  اجتماعی در صورت بازنماییهای  شناختی را به مثابه رویکردی که به عینیت بخشی پدیده
  کند. می در بستر معرفت شناسی نوکانتی هویت خود را پیدابنابراین جامعه شناسی پوزیتیویستی دورکیم اساسا علمی است که 

اندیشید ثابت نیستند؛ جامعه مقولات را به  می که کانتدورکیم مقولات فاهمه خصلتی اجتماعی دارند و آنگونه ی  در اندیشه   
بنابراین برای استنتاج مقولات فاهمه باید به  کند. می آنها آگاهی پیدا دیابد و به وجو می زد بلکه آنها را در خودشسا نمی طور مصنوعی

بشری هستند در حیات اجتماعی و مبتنی بر ی  رجوع کرد. مفاهیمی که عناصر اصلی اندیشه تاریخی متن جامعه و تحولات انضمامی
بنابراین دورکیم منطقی انسان نیز خاستگاهی اجتماعی دارد. ی  تکوین اندیشهی  ریشهگیرند و بر همین اساس  می این مقولات شکل

بر این نظر است که به جای تاملات فلسفی برای استنتاج مقولات باید به پژوهش تجربی در جامعه و تاریخ روی آورد و مقولات 
 فاهمه را در متن تحقیقات جامعه شناسی معرفت جستجو نمود.

 منابع
 نی تهران: انتشارات اول، چاوشیان، چاپ حسن ی ترجمه بیستم، قرن اجتماعی علوم فرهنگ ،(1392) تام؛ باتامور، ویلیام، آوتوِیت،

 فرهنگی-الدین خراسانی. تهران: انتشارات علمی(. فلسفه معاصر اروپایی. ترجمه: شرف1387بوخنسکی، اینوسنتیوس )

 تهران: پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی  (. علم و فلسفه.1392پارسانیا، حمید )

 213-195.،صص29ی  علوم انسانی،شمارهی  (، پیروان جدید کانت، پژوهشنامه1385ذاکرزاده، ابوالقاسم)

 (. تمهیدات. ترجمه: غلامعلی حداد عادل. تهران: نشر دانشگاهی1367کانت، امانوئل )
 (1400تابستان )بهار و  1/84، پژوهشنامه علوم انسانی، شماره منطق استعلایی امیل لاسک(، 1400گلستانی، سعید و مهدی معین زاده)

 (. نظریه معرفت در فلسفه کانت. ترجمه: غلامعلی حداد عادل. تهران: نشر هرمس1394هارتناک، یوستوس )

 (. شرحی کوتاه بر نقد عقل محض کانت. ترجمه: اسماعیل سعادتی. تهران: نشر هرمس1388یوئینگ، ای سی )

 
  



 

 

 

 

 

 143   ... ویسمیپوزیت در «کانت»اصل/ تحول در ماهیت مقولات فاهمه وسوی م

 

 

Alexander, J. C. (1982). Theoretical Logic in Sociology: Positivism, Presuppositions and Current Controversies 

(RUidnr: M104049192). Routledge & Kegan Paul Publication. 

Beiser, F. C. (2014). The Genesis of Neo-Kantianism, 1796-1880. OUP Oxford 

Bellah, R. N., & Durkheim, E. (1973). On Morality and Society. University of Chicago Press 

Collins, R. (2005). The Durkheimian movement in France and in world sociology. The Cambridge Companion to 

Durkheim, 101-35. 

De Warren, N. (2015). Reise um die Welt: Cassirer’s cosmological phenomenology. In New Approaches to Neo-

Kantianism. Cambridge University Press. 

Durkheim, E. (1982)The Rules of Sociological Method, translated by WD Halls. The Free Press 

Durkheim, E. (1995) Elementary Forms of Religious Life. . Translated by Karen E. Fields. Free Press. 

Durkheim, É. (2004). Durkheim's Philosophy Lectures: Notes from the Lycée de Sens Course, 1883–1884. 

Cambridge University Press. 
Durkheim, E. (2010). Sociology and Philosophy .translated by Pocock, D.F.  (Routledge Revivals). Routledge. 

Guyer.Paul(2015).Idealism.The Stanford Encyclopedia of Philosophy 

Heis,Jeremy(2018). Neo-Kantianism. The Stanford Encyclopedia of Philosophy.  
 https://faculty.sites.uci.edu/jeremyheis/publications/ 

Jones, S. S. (2000). Representation in Durkheim’s masters: Kant and Renouvier I: Representation, reality and the 

question of science. In Durkheim and representations (pp. 53-74). Routledge. 

Jones, S. S. (2000). Representations in Durkheim's Masters: Kant and Renouvier. II: Representation and Logic. . 

In Durkheim and representations. Routledge 

Kant, Immanuel. (1998) Critique of Pure Reason. Translated by Pual Guyer and Allen W.Wood . Cambridge 

University Press 

Luft, Sebastian & Fabien Capeillères (2010).  Neo-Kantianism in Germany and France, in The History of 

Continental Philosophy. Ed. Alan D Schrift Durham. Taylor & Francis (Acumen Publishing) 

Pickering, W. S. (2000). What do representations represent? The issue of reality. In Durkheim and 

representations (pp. 114-133). Routledge. 

Pickering, W. S. F. (2000). Representations as understood by Durkheim: an introductory sketch. In Durkheim and 

representations (pp. 27-40). Routledge. 

Windelband,W and Oakes,G (1894). History and natural science. History and Theory, 19: 165-168 

Outhwaite, William and Thomas Bottomore; (2013), The Dictionary of Twentieth Century Social Sciences, 

translated by Hassan Chavoshian, first edition, Ney Publishing House, in Persian 

Buchenski,Innocentius(2008). Contemporary European Philosophy. Translated by: Sharaf al-Din Khorasani. Tehran: 

Scientific-Cultural Publications, in Persian 

Parsania, Hamid (2013). Science and Philosophy. Tehran: Research Institute of Islamic Culture and Thought, in 

Persian 

Zakerzadeh, Abolghasem (2006), New Followers of Kant, Journal of Humanities, No. 29, pp. 195-213, in Persian 

Kant, Immanuel (1988). Prologumena. Translated by: Gholamali Haddad Adel. Tehran: Daneshaghi Press, in 

Persian 

Golestani, Saeid and Mehdi Moeinzadeh (1400), Emile Lask's Transcendental Logic, Journal of Humanities, No. 

1/84 (Spring and Summer 1400), in Persian 

Hartnack, Justus (2015). The Theory of Knowledge in Kant's Philosophy. Translated by: Gholamali Haddad Adel. 

Tehran: Hermes Publishing House, in Persian 

Ewing, E.C. (2009). A Short Commentary on Kant's Critique of Pure Reason. Translated by: Esmaeil Saadati. 

Tehran: Hermes Publishing House, in Persian  


